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Las ceramicas comunes del nordeste peninsular y las Baleares
(siglos v-vim):balance y perspectivas de la investigacion

Josep M* Macias Solé
Institut Catala d’Arqueologia Classica

Miguel Angel Cau Ontiveros

Institucié Catalana de Recerca i Estudis Avancats (ICREA)/ERAAUB

Universitat de Barcelona

Introduccion: el desarrollo de la investigacion

El estudio de las cerdmicas comunes' se ha materializado
con cierto retraso en relacion a otras clases cerdmicas
dada una falsa sensacion de uniformidad estética e in-
movilismo morfologico que dificultaba o no hacia rentable
un analisis pormenorizado. Al mismo tiempo, bajo este
término genérico se engloban diferentes producciones y/o
clases que, a la vez, obedecen a funciones domésticas
diversas con sus rasgos tecnologicos —y evidentemente
estéticos— especificos. Estos prejuicios ocasionaron,
errbneamente, la asociacion del término comin con pro-

ducciones autoctonas de escasa variacion morfologica y

1. No queremos entrar en aspectos terminologicos sobre el con-
cepto de cerdmica comun, que debe entenderse en este trabajo
como la cerdmica asociada generalmente al ambito doméstico
y especializada en las actividades cotidianas relacionadas con
el almacenamiento, transformacion, coccion y consumo de los
alimentos. Realmente, en esta definicion entrarian practica-
mente la mayor parte de las clases cerimicas que conocemos
(como las mal llamadas ceramicas finas). Cabe recordar que el
estudio clasico de M. Vegas (1973) consideraba en este con-
junto las cerdmicas de paredes finas y las dnforas. En realidad,
la ceramica comun es un cajon de sastre del que podemos des-
granar diversas clases ceramicas en funcion de un conocimiento
progresivo y exhaustivo. De este modo, hemos separado, por
ejemplo, la vajilla de mesa, las paredes finas y, en aquello que
nos interesa, determinadas cerdmicas de coccion o de calenta-
miento. Quizas en el futuro podamos establecer la categoria de
ceramicas de manipulacion —como los morteros—, de higiene
personal o de limpieza de alimentos —;lebrillos?— y asi un
largo etcétera de utensilios. Desde otra Optica igualmente vialida,
C. Aguarod (1991) ha propuesto una division entre cerdmicas
de cocina para procesos en caliente y procesos en frio. Otra
cuestion, como veremos mas adelante, es la polivalencia de los
recipientes cerdmicos en espacios domeésticos tardios que son
cada vez mds reducidos.

que carecian de interés comercial o cronologico, a ex-
cepcion de algunas producciones como, por ejemplo, la
llamada cerdmica de cocina norteafricana.

Los esfuerzos pioneros en los anos setenta y ochenta
del siglo pasado por parte de investigadores como M.
Vegas (1973), J. de Alarcao (1975), S.L. Dyson (1976) o
M.H. Santrot y J. Santrot (1979) permitieron, entre otros,
la aparicion de unos primeros trabajos monograficos en
un momento en que las cerdmicas comunes eran genéri-
camente arrinconadas. A pesar que estos primeros estu-
dios adolecian de algunos problemas, fruto de un contexto
metodologico general, no pueden considerarse un es-
fuerzo en balde ya que constituyen la base sobre la que
la revolucion ceramologica de los afios posteriores revi-
talizo el valor cientifico de esta categoria dentro de la ce-
ramologia. Los trabajos de J.W. Hayes (1976 y 1992), J.A.
Riley (1979 y 1981) o F. Villedieu (1984) sentaron a su vez
las bases para el estudio de las ceramicas comunes de la
tardoantigtiedad en el marco de excavaciones con se-
cuencias estratigraficas bien definidas. En este proceso, hay
que anadir la caracterizacion petrografica realizada por
D. Peacock sobre los materiales ceramicos de la Mision Bri-
tanica en Cartago (Fulford y Peacock, 1984), que consti-
tuye un punto de inflexion fundamental. En este trabajo,
se caracterizan diversas producciones de cerimica comuin
y, entre ellas, diez fabricas de hand made ware.

La incorporacion de la arqueometria en la definicion
de la ceraimica comin constituy6 el respaldo definitivo
a la ceramologia tardoantigua que, por un proceso in-
trinseco de maduracion metodolégica, incorporaba pro-
gresivamente esta categoria en el estudio de sus contextos.

Ello explica la aparicion de la asociacion CATHMA (1984)



en el Midi Francés, los trabajos de Paul Reynolds (1985
y 1993) en la provincia de Alicante o el segundo volumen
de la serie Memories d’excavacio, que elabord el TED’A
(1989)* sobre un basurero urbano del siglo v d.C. Todas
estas iniciativas fueron el resultado de una década —anos
ochenta— de desarrollo cuantitativo y cualitativo de los
estudios ceramicos’ y, fruto de ello, la toma de concien-
cia de una nueva «ealidad cientifica» de elevada poten-
cialidad —la ceramica comin—, pero que obligaba a
desarrollar nuevas formas de estudio e interpretacion.
Se trataba de un reto que no podia ralentizarse porque
el desarrollo de la investigacion demostrdé como estos
fosiles son, al menos para algunos territorios, el princi-
pal indicio material que presentan las estratigrafias tardias
a partir del siglo v1, coincidiendo con la reduccion cons-
tante de la vajilla de mesa importada y los contenedores
anforicos.

La década siguiente manifiesta la consolidacion de
esta linea de investigacion, e incluso dio lugar a un intento
de colaboracion y confrontacion interregional en la Pe-
ninsula Ibérica (CEVPP, 1991).

En este periodo, cabe destacar la concepcion del es-
tudio de las ceramicas comunes como una estrategia
cientifica institucional del Equip de Recerca Arqueome-
trica de la Universitat de Barcelona que impulso las en-
tonces incipientes lineas de investigacion de los autores
de este documento.

Mas adelante, las actas de la mesa redonda Contex-
tos ceramics d’época romana tardana i de 'alta edat
mitjana (segles IV-X) celebrada en 1996 (Comas et alii,
1997), reflejan la documentacion normalizada de las ce-

2. Esta obra representa, en el contexto de la ciencia arqueolo-
gica y en la compleja praxis de la arqueologia de intervencion
o de urgencia, la incorporacion de los estudios ceramologicos
en las estrategias de documentacion, estudio y difusion. Los re-
sultados relativos a las cerdmicas comunes no solo reflejan el
avance del conocimiento, sino también las propias limitacio-
nes de una investigacion que, por su contexto metodologico,
se llevo a cabo sin el apoyo de la arqueometria. Lo mismo po-
demos concluir para el estudio ceramologico de las estratigra-
fias tardias de Tarraco, por el momento la muestra hispanica mas
abundante (Macias, 1999).

3. En este contexto, podemos citar las primeras aportaciones,
suficientemente conocidas en la bibliografia especializada: el sec-
tor 5-F de la Alcudia en Elche (Ramos Fernandez, 1983), Por-
tus Hlicitanus (Sinchez Fernandez, 1983), Eivissa (Ramon, 19806),
Begastri (Amante, 1984; Gutiérrez Lloret, 1994), Cartagena (Laiz
y Ruiz, 1988), Valencia (Blasco, 1989), Mallorca (Orfila, 1989).
Y asi un extenso elenco que muestra una tendencia que drrumpe»
en congresos especificos de este marco temporal (v. actas de la
1T Reunio d’Arqueologia Cristiana de Mad, Menorca 1988).
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ramicas comunes® en el estudio de los contextos tardo-
antiguos tomando plena conciencia del papel funda-
mental de estas producciones en el analisis historico de
los siglos de transicion entre el mundo visigodo y el me-
dioevo, ya sea en estratigrafias urbanas o rurales. Otro hito
significativo lo constituy0 la reunion de Cerdmicas tar-
dorromanas y altomedievales en la Peninsula Ibérica,
Ruptura y continuidad (Caballero et alii, 2003), donde
se produjo la confrontacion de los resultados de diversos
grupos de investigacion que reflejo la disparidad de cui-
turas materiales debido a la variabilidad geografica, his-
torica y cultural de la Hispania visigoda. También desde
la arqueologia de intervencion se han producido, bajo
la divulgacion de la Associacio Catalana per la recerca
en Arqueologia Medieval (ACRAM) y mediante los con-
gresos en Arqueologia Medieval y Moderna de Cataluna,
una mirada a los contextos cerdmicos tardios y medievales
permitiendo validar la transicion cultural que se produjo
en la ceramica de coccion manteniendo, por citar un
ejemplo, las ollas globulares de perfil en S de labio re-
dondeado o de seccion triangular. Finalmente, cabe men-
cionar la creacion y consolidacion del congreso Late
Roman Coarse Wares, Cooking Wares and Amphorae in
the Mediterranean: Archaeology and Archaeometry, una
iniciativa, originalmente espanola, que se ha convertido
en un foro de debate internacional imprescindible para
las cerdmicas comunes tardoantiguas de ambito medite-
rraneo (Gurt et alii, 2005; Bonifay y Treglia, 2007; Men-
chelli et alii, 2010).

Esta contribucion proporciona algunos elementos
para la reflexion sobre la situacion de las ceramicas co-
munes en el nordeste peninsular y las Baleares, con al-
guna referencia particular a Valentia por mas que no
pueda considerarse estrictamente como nordeste. Cabe

advertir que a diferencia de otras contribuciones de este

4. Como puede demostrar el amplio elenco bibliografico que,
sin Animos de ser exhaustivos, se produce a partir de la década
de los noventa en diferentes territorios como Tarragona (Macias,
1999 y 2003); Baleares (Cau, 1998, 2003 y 2008, Buxeda et alii,
2005); Valencia y Cullera (Ribera y Rossello, 2007; Pascual et
alii, 2003); Matard (Cerda et alii, 1998; Cela y Revilla, 2004);
Ampurias (Llinas, 1997; Aquilué y Burés, 1999); ciudad y terri-
torio de Barcino (Lopez et alii, 2003; Coll et alii, 1998; Beltran
de Heredia, 2005); o en algunos poblado visigoticos como El Bo-
valar (Cau et alii, 1997) o Vilaclara (Enrich et alii, 1995); o los
asentamientos rurales que evolucionaron a partir de villas ro-
manas como Darr6 (Lopez y Fierro, 1993), La Solana (Barrase-
tas, 2007), Els Mallols (Frances, 2007) o Vilauba (Castanyer y
Tremoleda, 1999).
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mismo volumen, ésta no se cine exclusivamente a pro-
ducciones hispanicas ni ofrece una vision detallada de las
mismas sino que dibuja un panorama global conside-
rando tanto productos locales y/o regionales como las
principales producciones importadas. Esto no es fruto
de un antojo sino que obedece, en primer lugar, a la con-
fusion entre los productos importados y aquellos que
suelen considerarse de ambito local y/o regional que a
su vez no se encuentran definidos con suficiente preci-
sion, y, en segundo lugar, porque resulta importante en-
frentarse al contexto de ceramicas comunes en su
totalidad. Se ofrece primero un breve elenco de las prin-
cipales producciones, tanto importadas como locales y/o
regionales que se identifican en el nordeste peninsular y
las Baleares; después se trasciende de la discusion tipo-
cronologica para esbozar una vision algo mas antropo-
logica del problema que permite traer a colacion algunos
elementos para el debate, como el posible resurgimiento
de tradiciones antiguas, la desaparicion de la ceramica de
cocina norteafricana, cambios en los espacios domésti-
cos destinados a la cocina o cambios en la dieta y for-
mas de preparar los alimentos que pueden ayudar a

definir lineas futuras de investigacion.

Principales grupos ceramicos definidos

Los trabajos arqueologicos y/o arqueométricos publica-
dos hasta la fecha dan fe de la diversidad de produccio-
nes existentes en el nordeste peninsular y las islas
Baleares, fruto de la coexistencia de recipientes de di-
versas procedencias y ambitos de comercializacion. Asi-
mismo, la composicion de los repertorios ceramicos varia
en funcion del marco cronologico, geografico y social
en que se documentan’.

A continuacion se relacionan algunos de los grupos

mas relevantes documentados en este ambito geogra-

5. Estamos, sin embargo, todavia lejos de interpretar esta va-
riabilidad y, en la mayoria de los casos, debemos reconocer las
limitaciones del registro arqueologico en relacion a los proce-
sos de formacion estratigrafica asociados a colectivos humanos
de una elevada variabilidad. En consecuencia, ;como podemos
interpretar las diferencias de composicion entre los basureros
urbanos coetianeos del siglo v que se hallan dentro del antiguo
recinto imperial de Tarraco? o ;como podemos interpretar la
variantes antropométricas de la poblacion visigoda que origind
los contextos cerdmicos que ahora estudiamos? (ver respecti-
vamente Macias, 1999, 196 y ss.; Ruiz et alii, 2007).

fico, hallandose su descripcion pormenorizada y discu-
sidn cronologica en la bibliografia especifica. Su relacion
permite observar como la clasificacion de una categoria
ceramica de este tipo es el resultado de una interpreta-
cion arqueoldgica condicionada por el estado actual del
conocimiento y, a veces, como su identificacion precisa
es fruto de un anilisis donde la aplicacion de técnicas
arqueomeétricas es determinante. En cualquier caso, in-
cluso en aquellas circunstancias en que los analisis mues-
tran unas caracteristicas mas o menos similares y los pa-
ralelos definen amplias zonas de comercializacion,
podemos tener dudas relativas sobre la homogeneidad
de una produccion. Debemos tener en cuenta la posibi-
lidad de un difusionismo cultural en los perfiles morfo-
logicos, pero quizas también en el tipo de materias pri-
mas, cada uno en funcion de su contexto geoldgico, que
se usaron para mitigar el estrés térmico de los recipien-
tes de coccion y/o calentamiento. Esto genera algunas
contradicciones aparentes, en especial para los tipos con
abundantes particulas micaceas, en los que a mayor dis-
tribucion comercial o constatacion arqueologica aumentan
las zonas geologicas susceptibles de ser su area de pro-
veniencia. Con ello volvemos a la necesidad tradicional
de localizar los centros de produccion® y caracterizarlos
correctamente como paso previo ideal a posteriores es-

tudios de distribucion.

Ceramicas de cocina para fuego de procedencia
norteafricana —African Black-top Ware, fabric 2.3
(Peacock, 1984)—

Bien conocida en las estratigrafias hispanicas a partir del
siglo 1 d.C. (figura 1), los Gltimos estudios manifiestan
como esta produccion (Bonifay, 2004) se documenta

hasta mediados del siglo v d.C., sea a partir de nuevas

6. Los centros productores autoctonos identificados son esca-
s0s 'y, posiblemente, la mayoria de ellos estuvieron orientados
al autoabastecimiento o a una distribucion regional limitada y
con un repertorio morfoldgico que pone de manifiesto la uni-
formidad de los recipientes elaborados: ollas en perfil en S que
en algunos casos optan por labios triangulares y cazuelas bajas
de base plana. Destaca el horno de EIl Poble Sec, fechado en la
primera mitad del siglo v y dedicado a la produccion de cera-
mica oxidada, tosca reducida y, quizas, tejas. Aqui el conjunto
de recipientes muestra la proliferacion de ollas de perfil en S mas
cazuelas bajas de gran didmetro (Coll et alii, 1997a). Otro caso
es el horno de Can Roqueta/Torre Romeo activo preferente-
mente durante el siglo vir (Terrats, 2005).
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Figura 1. Repertorio de ceramicas comunes norteafricanas de los contextos de lluro en los siglos v-vi (Cela y Revilla, 2004, lamina 166)
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Figura 2. Fabrica 3.1/Fulford y Peacock 1.2; a) vision macroscopica de la superficie; b) vision macroscopica de la fabrica; c) vision

microscopica de la fabrica en nicoles cruzados. Algunos ejemplos de los principales tipos definidos; CS= Can Sora (lbiza), MC= Sa
Mesquida (Mallorca); SP= Son Peretdé (Mallorca); F= Fornells (Menorca)



formas o mediante la perduracion de algunas que, tra-
dicionalmente, se habian interpretado como mas anti-
guas. Los contextos de Tarraco (Macias, 1999, 169) e
Iluro (Cela y Revilla, 2004, 41), por el momento los mas
abundantes, muestran como estos recipientes son resi-

duales a partir de la segunda mitad o finales del siglo v.

Ceramicas de cocina para fuego espatuladasy con
componentes volcanicos —LRCW II (Hayes, 1976),
fabrica 1.2 (Fulford y Peacock, 1984), HW 2 (Reynolds,
1993), fabrica 3.1 (Cau, 2003 y 2008)—

Caracteristica produccion de cazuelas altas convexas y
cazuelas bajas de base plana con suaves mamelones
como elementos de sujecion y una superficie espatulada
muy caracteristica. El tipo mas difundido es el que se co-
noce como Fulford 8 (figura 2). En funcion de Gltimos
analisis, se ha propuesto un origen en Cerdena en detri-
mento de la procedencia de la isla de Lipari como se pre-
supuso inicialmente (Cau et alii, 2002), si bien esta es
una hipotesis que resta por confirmar. Ampliamente do-
cumentada en Tarragona y con referentes en Mataro, Va-
lencia, Baleares, etc. En lineas generales, esta fabrica,
con la forma 8 de Fulford como el tipo mas representa-
tivo, va desde la primera mitad del siglo v hasta finales
del v1, alcanzando su {loruit entre el 475 y el 550/575,
aunque hay evidencias también de perduraciéon en con-

textos de inicios de siglo vi.

Ceramicas de cocina para fuego de particulas micaceas
doradas —HWS8 (Reynolds, 1993), fabrica 3.2/3.3 (Cau,
2003 y 2008)—

Desde un punto de vista tipoldgico, esta produccion se
caracteriza, casi invariablemente, por cazuelas altas de
perfil convexo con ligeros mamelones como elementos
de prension y por cazuelas bajas de fondo plano y paredes
convexas. A nivel macroscopico es facil de reconocer
porque suele presentar tanto la pasta como las superfi-
cies de color marron con abundantes particulas doradas
(figura 3). Corresponden a un grupo de fabricas que, ini-
cialmente, habian sido identificadas como producciones
regionales posiblemente procedentes del area de Jumi-
lla (Murcia) (Reynolds, 1985, 261). Su presencia cons-

tante en ambitos baledricos demuestra que esta
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produccion fue comercializada por via maritima y tal vez
puede sugerir una distribucion propia del Mediterrineo
occidental que, a la vez, obligaria a contemplar un foco
de produccion diferente.

Asimismo, actualmente podemos considerar las pro-
ducciones con particulas miciceas doradas como un
grupo heterogéneo en fase de concrecion ya que halla-
mos ejemplares de caracteristicas macroscopicas simila-
res que no gozan de caracterizacion arqueométrica (caso
de Tarragona), o bien en las que su andlisis muestra di-
ferencias debidas a un origen geogrifico diferente (para
Barcino vid. Beltrin de Heredia, 2005; Buxeda y Cau,
2005).

Sin duda, existen diversas producciones que com-
parten, a grandes rasgos, la presencia de particulas do-
radas especialmente visibles en la superficie, pero que
corresponden a producciones diferentes. La que cono-
cemos como fabrica 3.2/3.3 corresponde a un grupo con-
creto abundante en Alicante, Murcia y las Baleares por
ejemplo que esta representado normalmente por dos
tipos de cazuelas altas de perfil convexo y cuya crono-
logia parece fijarse dentro del siglo v y primera mitad del

siglo vI.

Ceramicas de cocina para fuego de particulas micaceas
plateadas —fabricas 1.6/1.7 (Fulford y Peacock 1984),
HW 9 (Reynolds, 1993), fabricas 2.1/2.2,2.3,2.4,2.5
(Cau, 2003 y 2008)—

Agrupacion caracteristica por la presencia de abundan-
tes particulas plateadas que corresponden a mica del tipo
moscovita y con un posible origen en el entorno de Cer-
denia, sur de Italia o Sicilia (Peacock, 1984, 12). La proli-
feracion en diversos contextos mediterraneos plantea
dudas sobre su proveniencia e incluso sobre la homo-
geneidad de la produccion. También ha sido documen-
tada arqueométricamente en //uro (Buxeda y Cau, 2004)
y en la villa de Darr6 (Cau, 2003). A grandes rasgos, la
ceramica micacea definida por la mision britanica en Car-
tago (Fulford y Peacock, 1984) puede fecharse entre los
anos 500 y 550, con un aumento maximo entre el 523 y
el 535, si bien la cronologia inicial podria retrotraerse
hasta el altimo cuarto del siglo v (Cau, 1998, 2003) (figura
4). Cabe, no obstante, ser prudentes puesto que en rea-
lidad existen varias fabricas, algunas cronoldgicamente

anteriores.
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Figura 3. Fabrica 3.2/3.3 con particulas doradas; a) vision macroscopica de la superficie; b) vision macroscopica de la fabrica; c)
visién microscopica de la fabrica en nicoles cruzados. Algunos ejemplos de los tipos principales documentados en Sa Mesquida
(Mallorca) (Cau, 2003); MC-52, 53, 54,139, tipo 1A; MC-51, 135, tipo 1B; MC-3, tipo 2; MC-155, 149, tipo 3 (Cau, 2008)
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Figura 4. Fabricas moscoviticas; a) vision macroscopica de la fabrica 2.1/2.2; b) vision macroscopica de la superficie de la fabrica
2.1/2.2; c¢) vision microscopica de la fabrica 2.1/2.2 en nicoles cruzados. Algunos ejemplos de los principales tipos definidos (Cau
2003); MC-33, 34, 163, tipo 1 Fabrica 2.1/2.2; MC-29, 30, 31, 117, tipo 2, Fabrica 2.1/2.; F-2, Fabrica 2.3; F-4, Fabrica 2.4; CS-

18, 19, Fabrica 2.5 (Cau, 2008)

Ceramicas de cocina para fuego de Pantelleria
—fabrica 1.1 (Fulford y Peacock, 1984), HW1
(Reynolds 1993), fabrica 3.4 (Cau, 2003 y 2008)—

Es otra produccion caracteristica por sus rasgos macros-
copicos y morfologicos (figura 5) y que ha sido intensa-

mente estudiada en su isla de produccion, Pantelleria,

ubicada en el estrecho de Sicilia y Cartago (Santoro et
alii, 2003; Santoro, 2005; Montana et alii, 2005a, 2005b
y 2007). A la luz de los conocimientos actuales, es un
caso unico que muestra la existencia de una estructura
productiva que pudo ser importante en la actividad eco-
nomica de la isla. Lo significativo es el valor afiadido de

estas ceramicas de coccion, mayoritariamente exportadas
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Figura 5. Fabrica 3.4 (ceramica de Pantelleria); a) vision macroscopica de la fabrica; b) vision microscopica de la fabrica en nicoles
cruzados; c) detalle de enigmatita en nicoles cruzados. CS-26 y CS-27 tipo 1 de la fabrica 3.4. SPO047, 74, 81, 49 algunos ejemplos
hallados en Son Peretd (Mallorca) de los principales tipos de la fabrica 1.9 (quartz-volcanic) de Fulford y Peacock (Cau, 2008)



entre mediados del siglo v y mediados del siglo v, basadas
en sus propiedades tecnologicas y no en su valor estético,
muy inferior si las comparamos con las ceramicas de co-
cina norteafricanas. Se documenta en ambitos baleari-

cos, en Tarragona, Valencia, etc.

Ceramicas de cocina para fuego con particulas
volcanicas —fabricas 1.9 (Fulford y Peacock 1984), HW
6 (HW 9 (Reynolds, 1993), fabrica 3.5 (Cau, 2008)—

Cazuelas globulares de borde entrante y labio engro-
sado, conocidas genéricamente como Fulford 32 la forma
mas caracteristica (figura 5). La distribucion abundante de
esta fabrica en Cerdena (Villedieu, 1984; Sangiorgi, 2005)
permite plantear un origen sardo para esta fabrica (Rey-
nolds, 1993, 151). Esta bien atestiguada en el Mediterra-
neo occidental (CATHMA, 1991; Reynolds, 1993), docu-
mentandose en las islas Baleares, y su cronologia parece
centrarse entre los siglos vy vi. Su distribucion fue estu-
diada parcialmente por la asociacion CATHMA que pro-

puso una cronologia de siglo vy vi (CATHMA, 1991, 38).

Ceramicas de cocina para fuego con inclusiones
variadas —HW 7 (Reynolds, 1993), fabricas 4.2/4.3-5.2
(Cau 2003 y 2008)—

Se trata de una produccién que no es dificil de recono-
cer a nivel macroscopico (figura 6) puesto que presenta
una pasta marron, que en ocasiones puede ser gris, con
numerosas inclusiones blanquecinas, rosadas y transla-
cidas y unas caracteristicas superficies negras uniformes
que, a veces pueden ser también marrones y muy oca-
sionalmente blanquecinas. El repertorio tipologico esta
compuesto esencialmente por cazuelas altas y bajas de
paredes convexas y base plana. Se han identificado en el
area de Alicante, islas Baleares y Cataluna y posiblemente
en la franja mediterranea francesa con ejemplos en Port-
Vendres (Pasqualini y Treglia, 2003) y Arles.

Es dificil proponer un drea de proveniencia para estas
fabricas; algunas zonas de la franja mediterrinea de la
Peninsula Ibérica o incluso de Cerdena también podrian
ser consideradas. Con respecto a la cronologia, se habia
propuesto inicialmente una fecha de mediados del siglo
m a mediados del siglo v (Reynolds, 1993, 152), pero

aparece también en contextos de al menos primera mitad
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del siglo v como Darr6 en Cataluna (Lopez y Fierro, 1993)
0 Sa Mesquida en Baleares (Cau, 2003). Esta produccion

podria ser hispanica.

Ceramicas de cocina para fuego con abundante calcita
—LRCW 5 (Hayes, 1976), fabricas 1.3/1.4 (Fulford y
Peacock 1984), HW 4 (Reynolds 1993), fabrica 6.1
(Cau, 2003 y 2008), groupe C (Bonifay, 2004; Bonifay e
alii,2005)—

Cazuelas altas de base plana y paredes verticales para
las que se ha propuesto un origen norteafricano (Fulford
y Peacock, 1984, 11; Bonifay, 2004; Bonifay et alii, 2005).
Se trata de un grupo que seguramente incluye varias pro-
ducciones que en términos generales se asemejan y que
desde un punto de vista macroscopico se reconocen con
facilidad puesto que se caracteriza por presentar unas
superficies blanquecino-amarillentas, en algunos casos en-
negrecidas al exterior, y abundantes inclusiones angula-
res que corresponden a calcita, especialmente abundantes
en el fondo de las piezas que aparece recubierto de cal-
cita triturada probablemente para evitar el choque tér-
mico (figura 7). Se documenta en las islas Baleares (Cau,
2003) y region de Alicante (Reynolds, 1993). La cronologia
puede establecerse entre el Gltimo cuarto del siglo vy el
siglo vii, si bien cabe ser prudentes puesto que otras fa-
bricas con desgrasante de calcita anadida proliferan en

diferentes territorios.

Fabrica 6.2 —(Cau, 2003), posible fabrica 1.8
(Mudstone/Slate Ware) (Fulford y Peacock, 1984)—

Se trata de una ceramica que llega de forma marginal a las
Baleares y que se caracteriza desde un punto de vista ma-
croscopico por presentar unas superficies internas de un
color rosado particular mientras que el exterior aparece
normalmente ennegrecido y con numerosas inclusiones
marron rojizas de tendencia angular.

Por lo que se refiere a la cronologia, esta fabrica se
fecha tentativamente en Cartago en torno al 575-600. En
las Baleares, aparece solo en Sa Mesquida en un con-
texto que no permite precisiones cronologicas. Se trata
de una fabrica raramente documentada y que guarda si-
militudes con algunos materiales de la zona de Alicante

especialmente si se considera sélo la tipologia.
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Figura 6. Fabrica 4.2/5.2; a) vision macroscopica de la superficie; b) vision macroscopica de la fabrica; c) vision microscopica de la

fabrica 4.2 en nicoles cruzados. Tipos principales de la fabrica 4.2/5.2 4.2/5.2 de Sa Mesquida (Mallorca) (Cau, 2003); MC-1, 56,
2, 3,58, 91, 55, 92, tipo 1; MC-8, MC-90, tipo 2A; MC-4, tipo 2B; MC-164, tipo 2C (Cau, 2008)
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Figura 7. Fabrica 6.1 (Calcitic Ware, Abundant calcite); a) vision macroscopica de la fabrica; b) vision microscopica de la fabrica en
nicoles cruzados; c) detalle de un romboedro de calcita en nicoles cruzados; MC-109, 17, 16, 18, 108, 112, 341 principales tipos
de la Fabrica 6.1 documentados en Sa Mesquida; d) vision de la superficie externa de la fabrica 6.2; e) vision macroscopica de la
superficie interna de la fabrica 6.2; f) vision microscopica de la fabrica 6.2 en nicoles cruzados; MC-126, MC-19, MC-137, algunos
ejemplos de la fabrica 6.2 procedentes de Sa Mesquida (Mallorca) (Cau, 2008)
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Una fabrica importada de la zona de Cartagena

Esta produccion se definio en Cartagena (Laiz y Ruiz,
1988; véase también Ramallo et alii, 1996) y ha sido do-
cumentada también en el valle del Vinalop6 (Alicante)
(Reynolds, 1993) y las Baleares, por ejemplo (figura 8).
La ceramica, que se ha considerado como una produc-
cion a torno, presenta un color rojo-anaranjado con in-
clusiones oscuras de tendencia alargada e inclusiones
blancas y translicidas. Las particulas alargadas, corres-
ponden a fragmentos de roca metamorfica que son visi-
bles también en las superficies. La proveniencia se ha
discutido adecuadamente en otro lugar (Cau, 1996 y 2003)
y un origen en el sudeste de la Peninsula Ibérica, en la
zona de Cartagena, parece probado tanto por los datos
arqueométricos como por el avance de la investigacion
arqueologica que ha permitido localizar un centro pro-
ductor en esta zona’. Su cronologia puede situarse grosso
modo entre el siglo v e inicios del vi, presente todavia en

los niveles de destruccion de Cartagena.

Ceramicas de cocina para fuego de proveniencia oriental

Aqui incluimos una variada relacion de recipientes que
se documentan escasamente® y que todavia no gozan de
caracterizacion arqueomeétrica en el noreste peninsular.
Estos recipientes modelados a torno se documentan ais-
ladamente durante los siglos v y vi mediante una serie
de formas cuya zona productiva se ubica en torno el mar
Egeo y Palestina. Las formas mas caracteristicas son la
Cathma 4/Fulford Cass-35/Reynolds W7.1 y la Cathma
16 (1991), documentadas en Tarraco (figura 9) (Macias,

7. Agradecemos la informacion a M* del Carmen Berrocal Ca-
parros.

8. Los contextos de Tarraco del siglo vii constituyen una ano-
malia dentro de un panorama exiguo, ya que destacan por la ele-
vada presencia de estas producciones. Actualmente descono-
cemos si ello se debe al simple hecho que en Tarragona la
ceramica comun ha sido objeto de una mayor atencion espe-
cifica, dado que también puede justificarse por la propia dind-
mica comercial de un nicleo costero relevante donde las anforas
orientales o los vasos de servicio de mesa Late Roman C inci-
den en esta misma direccion. La epigrafia local es otro reflejo
de la normalidad en las relaciones oriente-occidente y sabe-
mos, en funcion de los puertos de Marsella y Tarraco, que a
partir del siglo vi se produjo un incremento de los contenedo-
res alimenticios de origen oriental facilitando, hipotéticamente,
la llegada de estos productos de coccion (¢fr. Remola y Usca-
tescu, 1998).

1999 y 2003, figura 10) y Barcelona (Lopez et alii, 1997,
lamina 7; Coll et alii, 1997b, 194); ademas de ser fre-
cuente en la costa Valenciana (Bolufer, 1992; Pascual et
alii, 1997, figura 8.7, Pascual et alii, 2003, figura 2.65).

Por otra parte, los contextos de Tarraco (figura 9) del
siglo vir (Macias, 1999, 140; Macias y Remola, 2005) mues-
tran un incremento porcentual protagonizado por una
serie de ollas que claramente se identifican con la Late
Roman and Byzantine cooking ware 3 o Grey gritty
ware, cuyo centro productivo se ubica tedricamente en
el entorno de Bizancio (Hayes, 1992). También han sido
interpretados como orientales una serie de cazuelas bajas
de base pronunciadamente convexa y de perfil parecido
a las formas Cathma 4, Fulford C-18 o Uscatescu XVI y
XVIII, pero no existe todavia una clara identidad morfo-
logica o arqueométrica para esta relacion (Macias, 1999,
8.

Ceramica de cocina de conservacion y manipulacion de
procedencia norteafricana —preferentemente fabricas
2.2y 2.5 (Fulford y Peacock, 1984)—

Amplio grupo de recipientes integrado por un extenso
elenco de jarras, botellas, morteros, lebrillos, etc. elabo-
rados con diversas fabricas inicialmente caracterizadas
por la mision britanica de Cartago y que han sido situa-
das en una cronologia preferente de siglo v (figura 1).
Esta cronologia es puesta de manifiesto en numerosos
contextos urbanos (Guissona, Matard, Barcelona, Am-
purias, Tarraco, etc.) y rurales; pero también hallamos de-
terminados recipientes que muestran una distribucion
cronologicamente anterior y posterior al siglo de maxima
distribucion comercial (Hayes, 1976; Tomber, 1988; Ma-
cias, 1999; Cela y Revilla, 2004).

Ceramicas de cocina de conservacion y manipulacion de
procedencia ebusitana (Ramon, 1986,2008; Ramon y Cau,
1997)

Producidas en un enclave insular de clara tradicion ce-
ramista, estan representadas por un amplio abanico de ja-
rras, morteros, cuencos y lebrillos muy caracteristicos y
que se documentan abundantemente en diversas estra-
tigrafias de Tarraco (Macias, 1999), Valentia e lluro (Cela
y Revilla, 2004) (figura 10).
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Figura 8. Fabrica 1.1 (filita) y relacionadas; a) vision macroscopica de la fabrica; b) vision macroscépica de la superficie interna; c)
vision microscopica de la fabrica 1.1a en nicoles cruzados. MC-47, 48, 49 principales tipos documentados en Sa Mesquida
(Mallorca); CS-21, 22, Ses Paisses de Cala d’Hort o Can Sora (lbiza); F-5, 3, Es Cap des Port (Fornells, Menorca) (Cau, 2008)
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Figura 9. Repertorio de ceramicas orientales del siglo vii en Tarraco (a partir de Macias, 1999)
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Figura 10. Repertorio de ceramicas comunes ebusitanas de los contextos de /luro en los siglos v-vi (Cela y Revilla, 2004, [amina 168)
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Ceramica de cocina de conservacion y manipulacion con
decoracion pictorica

Produccion heterogénea e indeterminada pendiente de
definicion y de la cual documentamos diversos ejem-
plares en Tarragona (Fabrega, 1989), Matar6 (Cerda et
alii, 1998, 135, figura 258-9), Guissona (Uscatescu y Gar-
cia, 2005, figura 5), Ampurias (Aquilué y Burés, 1999,
391). No hay evidencias claras ni sobre la zona de pro-
veniencia ni sobre la uniformidad de esta produccion
que, preferentemente, corresponden a jarras y botellas,
si bien existen producciones similares en la parte orien-

tal del Mediterraneo.

Ceramicas de cocina de ambito local y/o regional

Se trata de un verdadero cajon de sastre, preferentemente
de producciones para fuego elaboradas en atmosfera re-
ductora/reductora, que se han ido definiendo a partir de
estudios pormenorizados llevados a cabo en proyectos
puntuales de excavacion. La definicion de su alcance co-
mercial es la asignatura pendiente en investigaciones fu-
turas, no solo por la determinacion de los parimetros
cronologicos —por otro lado vitales para reconocer la
influencia en la génesis del instrumentum altomedie-
val—, sino también para establecer las conexiones exis-
tentes entre las diferentes comarcas geograficas que
integran el nordeste peninsular.

En buena parte de los estudios cerdmicos, tras la bus-
queda de paralelos ex6genos, el sobrante es identificado
como producciones autoctonas que, en la mayoria de los
casos, integran el conjunto cuantitativamente mas signi-
ficativo y compuesto por numerosas fabricas estableci-
das, normalmente, a partir de criterios macroscopicos’.
De este modo, en las diversas dareas del nordeste penin-
sular, se definen tipologias preliminares que forman parte
del estadio cognitivo en que nos hallamos. A pesar de la

atomizacion que se observa, es posible reconocer coin-

9. Por ejemplo, en el estudio de la cerdmica comin de Tarraco
se establecieron dieciocho tipos de fabricas en cerdmica tosca
mas veintiuna en cerimica comun, esta Gltima con problema-
ticas de residualidad evidentes (Macias, 1999). En el andlisis de
los materiales del asentamiento rural de La Bastida (Barcelona)
se definieron microscopicamente dieciocho tipos de fabrica y
solo en dos de ellos se determinaron posibles identificaciones
o paralelos (Buxeda et alii, 2005).

cidencias morfologicas y numerosos paralelos entre los re-
pertorios, reflejando una cierta unidad cultural. Atn asi,
el nivel de la investigacion actual no permite todavia in-
terpretar satisfactoriamente estas similitudes, ni se puede
diferenciar entre las producciones locales de autoabaste-
cimiento, los productos distribuidos en su comarca geo-
grafica o bien aquellos que alcanzaron una distribucion
regional de mayor alcance (véanse como ejemplo las li-
mitaciones coyunturales del anilisis ceramico del yaci-
miento de Els Mallols; Frances et alii, 2007).

Este objetivo, de momento, solo puede llevarse a cabo
progresivamente mediante la aplicacion de la arqueome-
tria, como reflejan las caracterizaciones de ceramicas lle-
vadas a cabo en Matard y Barcelona (Buxeda y Cau 2004
y 2005, Buxeda et alii, 2005, 184). La confrontacion de sus
resultados muestra la presencia de algunas coincidencias
en la ceramica de cocina no destinada a la coccion puesto
que el grupo denominado URCP PL-C aparece en ambas
ciudades. Por lo que se refiere a la ceramica para fuego,
se observan comportamientos diferenciados y dificiles de
interpretar. Asi, mientras que en Matard (Z/luro) aprecia-
mos una alta diversidad de producciones, pero que pue-
den pertenecer a un mismo entorno geografico y con ma-
terias primas similares, en Barcino se aprecia una
diversidad mucho mayor'® y se constata la presencia de
algunas producciones posiblemente producidas en la zona
de Iluro. Ante esta diferencia de comportamientos, el fu-
turo determinara si estos indicios pueden constituir un
marcador de la mayor actividad geopolitica y comercial
de Barcino como referente urbano de prestigio, en con-
traposicion a una pequena ciudad tardoantigua como furo
en fase de despoblamiento.

Otros contextos urbanos o rurales muestran conjun-
tos ceramicos de dificil caracterizacion. Son numerosos
los depdsitos que van apareciendo y los trabajos llevados
a cabo en Guissona (Uscatescu y Garcia, 2005), Tarragona,
Valencia, etc. definen progresivamente los rasgos funda-
mentales de las ceramicas locales y/o regionales, pero es-
tamos todavia lejos de poder determinar su correlacion o
no con las producciones que aparecen en otros yacimientos
de su territorio colindante. Solo el caso de Tarragona per-

mite, gracias al tamano de la muestra estudiada y a la iden-

10. Se han reconocido dos producciones bien documentadas en
el Mediterrineo occidental mis otras que se localizan en el en-
torno de Barcino o, en un sentido general, en la costa medite-
rranea peninsular (Buxeda y Cau, 2005).



tificacion de formas peculiares, efectuar un seguimiento de
recipientes de posible expansion comercial (figuras 11y
12). Es el caso de la forma Oc/Gre/16 identificada en los
asentamientos de Darrd, la Solana o la Pineda/Callipolis
(Macias, 1999, 135). Este ejemplo sugiere la existencia de
artesanos que abastecieron a la comarca natural que an-
teriormente correspondia al ager Tarraconensis y, ade-
mas, reflejaria la continuidad cultural de un nicleo costero,
donde determinados recipientes autoctonos de coccion
tuvieron su inspiracion morfologica en una extinta olla de
procedencia norteafricana (Fulford Cass-10 /Cathma 3/Late
Roman Cooking Ware 1).

Mas alla de la clasificacion

Esta compleja base de conocimiento permite avanzar en
la caracterizacion arqueologica de la realidad fisica del ob-
jeto, ya de por si dificultosa, y apuntar las lineas de in-
vestigacion a desarrollar en el futuro admitiendo que una
caracterizacion integral de las ceramicas comunes es to-
davia un reto muy lejano. Ademas, resulta todavia dificil
reconocer los procesos culturales que originaron los con-
textos ceramicos que hoy estudiamos, si bien es signifi-
cativo que dichas cerdmicas, en cierto modo las Gltimas
en incorporarse a la ceramologia moderna, puedan ser
consideradas una via vilida para deducir la realidad et-

nogrifica y econémica de su contexto historico.

Resurgimiento de antiguas tradiciones

Una de las cuestiones que mas destaca es el resurgimiento
de perfiles morfologicos similares al de la cerdmica pre-
rromana o de los primeros siglos del Imperio. Debemos

considerar esta transformacion del instrumentum' como

11. Sea la cerdmica para fuego de origen mediterrineo o de pro-
duccion local, observamos una prevalencia de recipientes con
perfiles o disenos curvilineos prescindiendo de los dngulos o
carenas, tipicos de la ceramica de cocina norteafricana, para evi-
tar las tensiones y roturas que se producen por la expansion tér-
mica desigual en el momento de contacto con el fuego. De
hecho, una de las caracteristicas de las ceramicas de coccion tar-
doantiguas es la escasa documentacion de bases o fondos, pre-
sumiblemente degradados por el contacto frecuente con las
llamas. Existen no obstante diferencias significativas entre las
diferentes fabricas y territorios, con comportamientos diferen-
ciados. Por ejemplo, la olla globular no aparece en las Baleares
de forma generalizada como ocurre en el nordeste.
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otro indicio mas de un proceso de recuperacion de an-
tiguas pautas culturales que, ocultas por la uniformidad
y prevalecimiento cultural y comercial de las sociedades
urbanizadas de los primeros siglos del Imperio, subya-
cieron en los ambitos rurales mas tradicionales. No es
un hecho aislado sino un fenébmeno mis dentro de un am-
plio proceso en que destacan otros aspectos como la ge-
neralizacion de la arcilla como elemento constructivo, el
predominio de las cubiertas vegetales, la proliferacion
de silos de almacenaje excavados en el suelo, etc. Evi-
dentemente, no se trata de cambios voluntarios sino res-
puestas al nuevo contexto tardoantiguo en que algunos
recursos materiales o conocimientos tecnoldgicos ya no
estan a disposicion de la mayoria de la poblacion, sino
solo para aquellos de mayor nivel social (v. una refle-
xion general en Ward-Perkins 2007, 152 s.). La demo-
cratizacion de determinados bienes y saberes es un rasgo
en extincion en la nueva sociedad tardia y ello se refleja
en la dificultad de obtener materias primas en la cons-
truccion —proliferacion de spolia constructiva—y en la
exclusividad de determinadas técnicas en la arquitectura
aulica o religiosa (uso del mortero y del sillar labrado).

En este contexto de redimension econdmica y trans-
formacion cultural de la sociedad tardoantigua, debe-
mos calibrar el valor utilitario de las cerdmicas comunes,
en especial las destinadas a la coccion de alimentos, de-
nominadas Ceramicas de Cocina para Fuego (CCPF) (Cau
et alii, 1995), un elenco de recipientes donde la tecno-
logia de fabricacion influye decisivamente, tanto en lo
que se refiere al propio uso como a su perdurabilidad®?.
Es en este campo del instrumentum domesticum donde
la transformacion fue mas intensa, pasando de unos si-
glos donde los recipientes de ceramica de coccion de
produccion norteafricana eran mayoritarios a otros donde
se produjo una diversificacion absoluta del repertorio de
CCPF, como respuesta a nuevas dindmicas de aprovisio-
namiento (Macias, 2003).

12. Nos referimos a la resistencia al fuego, a los cambios brus-
cos de temperatura, la capacidad de transmision del calor, la
impermeabilidad, resistencia mecénica, etc. En todos estos as-
pectos influye el tipo de materias primas, o el tamafo, forma y
distribucion de las particulas no plasticas, mas la porosidad, los
tratamientos de superficie, etc., amén del proceso de coccion
(atmosfera y temperatura).
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Figura 11. Cuencos y cazuelas de Tarraco. Esquema evolutivo (Macias, 1999, lamina 66)

Auge y desaparicion de la ceramica de cocina
norteafricana

El predominio de la cerdmica de cocina africana fue pa-
rejo al de la llamada vajilla de mesa y al de los contene-
dores anforicos. Esta realidad, represento el triunfo
comercial de una produccion a gran escala, fruto de una
especializacion artesanal de raices panicas, que se origind
desde finales del siglo 1 d.C. beneficiandose de una efi-
ciente red de distribucion maritima de los excedentes
agricolas de su territorio. A pesar de este predominio co-
mercial, la presencia de producciones locales de imita-
cion de la cocina norteafricana es una realidad conocida
para los primeros siglos del Imperio y obedece a dos mo-
tivos dificiles de jerarquizar. Por un lado, podemos jus-
tificar su fabricacion como respuestas autoctonas
derivadas del encarecimiento de la distribucion comer-
cial hacia el interior peninsular de importaciones fora-
neas procedentes de los puntos costeros de arribo. El
segundo fendmeno deriva de iniciativas autoctonas, geo-
graficamente proximas a los puntos costeros de maxima
recepcion de las importaciones, de imitacion y comer-
cializacion de los nuevos productos que triunfarian en

los mercados.

La imitacion o adaptacion a los nuevos gustos que se
imponen a partir de la llegada del mundo colonial o ro-
mano es una realidad bien conocida desde la etapa tar-
dorrepublicana y, como ya constata X. Aquilué (2008), las
imitaciones de cerdmica comun africana durante la época
altoimperial son una constante en el Conventus Tarra-
conensis, pero también en la Baetica, en el valle del Ebro
e incluso en el Pais Vasco. Es evidente que la dificultad
y los costes de abastecimiento son una explicacion con-
vincente, pero también se han identificado procesos de
imitacion en la ciudad costera de Baetulo situada en el
centro de la Laietania vinicola. En este caso, nos halla-
mos en una rica area artesanal que abastecia el envasado
de la produccion vinicola y que también dedico parte de
su produccion a las cerdmicas comunes. Es un proceso
ampliamente conocido en el altoimperio, pero que no
se atestigua convincentemente con posterioridad a la cri-
sis del 11, dando fe de un cierto retroceso de aplicacion
tecnologica de los ceramistas locales, en parte también
motivada por el uso de otros materiales como la madera
o la piel. El descenso de la produccion anférica del nor-
este de la Tarraconense, donde las producciones autoc-
tonas son minoritarias y de ubicacion geografica imprecisa

(Remola, 2000), puede considerarse otro factor que no
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Figura 12. Cazuelas de Tarraco. Esquema evolutivo (Macias, 1999, lamina 67)

propici6 la construccion de grandes talleres ceramicos.
Este hecho puede ser una de las razones del predominio
comercial de los recipientes norteafricanos en los cen-
tros urbanos durante los siglos 1v y v.

Los contextos documentados entre el siglo 11 y la pri-
mera mitad del v muestran la transicion de unos reperto-
rios donde la presencia de CCPF es abrumadora y de
calidad, a un nuevo periodo donde la cerimica de coccion
adquiri6 un valor anadido adicional a su funcién original,
dada la dificultad de obtener recipientes validos para otros
usos especificos. Hemos de entender que las transforma-
ciones de los circuitos de redistribucion comercial, el des-
censo en la capacidad de productividad industrial de los
nuevos procesos de elaboracion —torno lento o a mano—
llevaron a un contexto de progresiva privacion de las cla-

ses ceramicas de prestigio de procedencia foranea®. Nos

13. Estas conclusiones preliminares nos sirven para los con-
textos del noreste peninsular, mientras que para las estratigra-
fias baleares y valencianas observamos, mds alld de la misma
desaparicion de la cerdmica de cocina norteafricana, la perdu-
racion comercial de diferentes producciones documentadas en
las estratigrafias de Cartago y que son reconocidas durante todo
el siglo vi en los contextos de Valentia por ejemplo (Pascual et
alii, 2003), aunque existen también producciones regionales.

hallamos en una nueva sociedad donde no todo abunda y
donde el acceso a la tecnologia fue cada vez mas dificil.
En este contexto, la llamada vajilla de mesa fue la gran
damnificada, en especial a partir de mediados del siglo vi,
y la eclosion cuantitativa de las producciones comunes y
de coccion reflejan, sin lugar a duda, la asuncion de la prac-
tica totalidad de las funciones domésticas que podemos
deducir a partir una realidad estrictamente ceramologica,
pero que no podemos imaginar con precision debido al
desconocimiento del papel preciso que jugaron los reci-
pientes de madera o piel que, en estas latitudes, normal-
mente No se conservan.

La realidad politica y econdmica que se define a par-
tir del periodo de crisis iniciado a finales del siglo 11 d.C.
define, progresivamente, una fisonomia urbana preme-
dieval donde los parametros urbanisticos se caracterizan
por la dificultad de mantener el modus vivendi altoim-
perial. La generalizacion del expolio de materiales arqui-
tectonicos, la desaparicion de los sistemas de alcantarillado
o la simple dificultad de mantener limpias e intactas las viae
intramuros son indicios de retraimiento de los servicios pua-
blicos de mantenimiento. En paralelo, la arquitectura do-
méstica refleja otro nivel de contraccion espacial y

econdOmica, tal como se pone de manifiesto en la redi-
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mension de las viviendas afectando también, obviamente,
a las estancias relacionadas con la coccion, manipulacion,

consumo y almacenamiento de los alimentos.

La transformacion de la cocina

Uno de los ejemplos hispanicos mas evidentes se iden-
tifica en una amplia zona residencial intramuros emeri-
tense (Alba, 2004). A partir del siglo 1v los porticos de las
calles son ocupados estrechdndose las vias, pero el hecho
mas significativo es la desaparicion de las extensas domi
altoimperiales que son divididas y ocupadas por colec-
tivos indeterminados. Por ejemplo, una vivienda de 1.000
metros cuadrados es compartimentada en siete, convir-
tiendo el antiguo peristilo central en el patio de distri-
bucion del vecindado. Las antiguas cocinas y despensas
altoimperiales dejan de ser estancias diferenciadas' y
forman parte del espacio polivalente inferior de cada
propiedad. Paralelamente, el hogar ya no es una estruc-
tura arquitectonica sino una simple plataforma arcillosa
endurecida en el suelo o formada con algin elemento
arquitectonico reutilizado (véase Alba, 2004, figura 18;
Alba, 2005, figuras 8 y 12). Estas mismas evidencias tam-
bién manifiestan la combinacion de espacios residen-
ciales junto actividades artesanales y ganaderas. Otros
ejemplos clarificadores podemos hallarlos en el Tolmo de
Minateda donde el propio hogar, un soporte arcilloso,
es planteado como un medio ambivalente de calefac-
cion de la vivienda (Canavate, 2005); o en uno de los ha-
bitaculos de fondo de cabana de Els Mallols donde se
document6 un pequeno hogar (Frances, 2007, 79).
Procesos similares detectamos en la nueva realidad ar-
quitectonica rural. Los espacios arquitectonicos residen-
ciales, balnea incluidos, son profundamente alterados a
partir de la instalacion de actividades constructivas, pro-

cesos de compartimentacion o sencillamente de aban-

14. Asi puede reflejarse en la arquitectura doméstica altoimpe-
rial de la actual Cataluna, donde las escasas culinae identifica-
das se deducen a partir de la constatacion de bancos de obras
adosados a las paredes, proximos a las puertas y susceptibles
de constituir el soporte de un hogar (Cortés, 2009). Las evi-
dencias de habitat tardio (siglos vi-viD) en el noreste hispanico
son muy escasas y podemos citar las estructuras documenta-
das en lluro (Cela y Revilla, 2004) o la reutilizacion residencial
de las termas puablicas de Tarraco (Macias, 2004). Ellas se ca-
racterizan por la reduccion de los espacios arquitectonicos, la
ausencia de equipamientos urbanos y la reutilizacién de mate-
riales arquitectonicos.

dono (Gurt y Navarro, 2005). En aquello que nos interesa,
las cocinas identificadas en las villas de la Llosa (Garcia
y Macias, 2008) o dels Hospitals (Macias y Menchoén,
2007) Cager Tarraconensis) son abandonadas y los datos
actuales distan de imaginar espacios de cocina y alma-
cenamiento como el que conocemos en la villa de Vi-
lauba (Castanyer y Tremoleda, 1999). Durante la
Antigtiedad Tardia, la aparicion de hogares o la presen-
cia de silos es una constante y, en muchos de sus asen-
tamientos, las evidencias arquitectonicas relacionadas
con las cocinas pasan desapercibidas (¢fr. Chavarria,
2007, 125 y ss.). Este proceso debi6 agudizarse progre-
sivamente siendo atn mis intenso en determinados am-
bitos rurales. Asi la reutilizacion y fragmentacion de las
antiguas villas senoriales convivio progresivamente con
otro modelo de poblamiento rural caracterizado por la
agrupacion de cabanas semiexcavadas en el suelo, donde
lo exiguo y polivalente de los espacios domésticos uni-
fico en un mismo recinto la practica totalidad de la vida
privada (Vigil-Escalera, 2006; Roig, 2009). En muchos
casos estos nucleos rurales son cercanos a antiguas villas
romanas cuyas estructuras fueron abandonadas o, en el
mejor de los casos, recicladas como ambitos funerarios.

En este contexto resulta dificil establecer el mobilia-
rio y la vajilla de cada cocina o vivienda, e incluso el es-
pacio destinado en cada una de ellas a la despensa v,
consecuentemente, el propio volumen de los recipientes
cerdmicos destinados a este uso; amén del peso especi-
fico incalculable de los recipientes de madera, metal o
piel. Quizas, deberiamos recurrir a paralelos etnograficos
para intentar entender cudl pudo haber sido esta dindmica
especifica. En todo caso, debio ser una realidad mas aso-
ciada a la simplificacion de los procesos culinarios asi
como a la multifuncion de los recipientes dando por fi-
nalizada la gran variedad de utensilios cerdmicos que
aun podemos detectar en los contextos del siglo v. En el
nordeste peninsular, las estratigrafias de Tarraco, Va-
lentia, lluro, y entorno de Emporion muestran una va-
riedad importante en el instrumentum domesticum donde
aun documentamos numerosas vasijas norteafricanas
—de servicio y de manipulacion—, pero no cabe duda
que a partir del siglo vi entramos en un proceso de sim-
plificacion del repertorio (Macias, 2003; Cau, 2008) que
coincide también con la reduccion del namero de im-
portaciones. En los casos de Tarracoy de Valentia (Pas-
cual et alii, 2003, 72), la cerdmica de coccion a torno

pierde parte de su diversificacion geografica y parece ser



que solo la fabrica 1.2 modelada a mano (tipo Fulford
8), mas algunas producciones orientales, mantuvieron
una presencia significativa.

La disminucion de la presencia de terra sigillata afri-
cana D también es significativa a partir de estas fechas
(Aquilué, 1998) y, en relacion a las ceramicas comunes
y de cocina, la simplificacion de formas asi como la dis-
minucion en el nimero de importaciones son evidentes.
Sin duda, la recesion de los mercados mediterraneos fue
una de las causas de esta transformacion, pero en un
contexto de progresiva autarquia y ruralizacion de las
antiguas urbes romanas debemos considerar los cam-
bios etnograficos mencionados como otra de las razo-
nes, aunque dificilmente podremos definir cudl de las

dos tuvo mas incidencia.

Alimentos, formas de preparacion y utilizacion de los

recipientes

El tipo de alimentos y los diferentes modos de prepara-
cion son factores que influyen en la morfologia de los
utensilios ceramicos y la arqueomorfologia territorial y la
arqueobotinica son algunos de los caminos mas Utiles
para el reconocimiento de los habitos alimenticios en
esta época de transicion. No obstante, la generalizacion
de estas disciplinas dista atin de conseguirse, si bien los
datos disponibles definen, progresivamente, una serie
de cambios reveladores en esta drea geogrifica.

Diagramas polinicos obtenidos en diversos lugares
de Cataluna muestran para los siglos 1v-vi una mayor ac-
tividad ganadera y, aunque existen diferencias en fun-
cién de la cota y ubicacion de los registros, los resultados
pueden apuntar a la proliferacion de la trashumancia
entre zonas litorales y altiplanos (Riera, 2005), en con-
cordancia con una vision historicista del proceso (Gon-
zalez Blanco, 1979)".

Esta realidad es significativa, pero el registro ar-
queologico todavia no halla una plena correlacion de re-

sultados, ni tampoco permite definir las diferencias entre

15. Es el periodo de transicion de una economia agricola a otra
ganadera. La primera genera un exceso de productividad que
facilita la creacion de «iqueza mueble» a la vez que asume el
abastecimiento de las ciudades. La segunda se centra, y estd
condicionada, por la cria de animales ocasionando una mayor
movilidad humana y limitando, demograficamente, la vitalidad
de las ciudades.
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los contextos urbanos o rurales'®. Alin asi, hay unas cons-
tantes que se mantienen como la supremacia de los ovi-
capridos respecto a los bovidos y los suidos, aunque con
las 16gicas reservas en funcion de la edad de sacrificio y
los parametros de utilidad como fuerza agricola, provi-
sion de leche o de crias y simple consumo carnico. Exis-
ten evidencias que indican la presencia de cercados para
la cria de animales salvajes con la Ginica finalidad de pro-
duccion de carne (Estrada y Nadal, 2007).

De todos modos, debemos partir de una dieta con
un importante consumo de cereales complementada con
los productos animales (2. caso de Ampurias en Aquilué
y Burés, 1999, 299). En el caso de los cereales, su pre-
sencia y continuidad no deben asociarse exclusivamente
a la alimentacion humana sino también a la de los ani-
males domésticos. Otras evidencias deben calibrarse
igualmente en funcion del tipo de asentamiento, de su em-
plazamiento y de las condiciones estratigraficas de con-
servacion (Buxo, 2005, 110-111). Actualmente, observa-
mos como las legumbres mantienen su presencia en
contextos tardios y no hay evidencias arqueobotanicas
precisas sobre la evolucion cuantitativa del cultivo de la
vid y el olivo. Finalmente, otros andlisis reflejan la desa-
paricion de frutos arbustivos, a excepcion de una gran
fuente publica en Tarraco que, gracias a una estratigra-
fia acuosa, ha conservado una serie de indicios que des-
dicen la ausencia de frutos en otros contextos estudia-
dos, planteando la duda de la verdadera representatividad
historica de los escasos contextos analizados. Es decir,
¢hasta qué punto las condiciones de conservacion o el
contexto geografico y econdmico condicionan los re-
sultados de la muestra?

Todos estos indicios plantean la dificultad de rela-
cionar la transformacion del utillaje doméstico con la
nueva dieta que quizas tuvo mas relacion con la dismi-

nuciéon de la horticultura dada la evolucion hacia una

16. Esta diferencia refleja, a pesar de la progresiva anedievali-
zacion» del proceso, una tradicional diferencia entre el entorno
urbano y el entorno rural que no sélo se explica por la situacion
costera de la mayoria de los ntcleos estudiados sino también
por una diferencia de «poder adquisitivo» que dista mucho de
definirse. Ya en el siglo v podemos diferenciar los contextos
ceramologicos urbanos de aquellos documentados en ambitos
rurales, donde el resurgimiento de las formas propias del subs-
trato regional son, precisamente, aquellas que reflejan con
mayor precision la configuracion de la cerdmica comun alto-
medieval.
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economia ganadera y a la crisis tecnologica de los siste-
mas de regadio, las industrias de salazones, etc.

Los andlisis ofrecidos por estos estudios originan una
serie de reflexiones que conducen a plantearse como in-
terpretar la evolucion de la proporcion entre las diversas
tipologias funcionales (mortero, jarra, cazuela, etc.) en
los usos culinarios o de almacenaje.

Ante este dilema podemos intentar acercarnos a los
procesos de coccion con mayor precision al descartar
los recipientes de materia organica, inservibles para estos
menesteres. Sin embargo, para los materiales ceramicos
existen numerosos interrogantes respecto a la especiali-
zacion funcional de los recipientes o en relacion a los
complementos de la coccion. En relacion a esto Gltimo
nos queda compatibilizar los perfiles de la bases de las
cazuelas u ollas con el uso o desuso de soportes, con los
tipos de hogares, etc. También habrad que aprender a di-
ferenciar entre el material de coccidon de los alimentos
dentro de un hibitat o aquel especializado en los hor-
nos de coccion de pan o similares ya que, como de-
muestra la arqueologia, ésta es una realidad cada vez
mejor conocida y proxima a los recintos de habitat rural
(Frances, 2007, 86 y ss.). Lo mismo sucede con la cera-
mica destinada a la conservacion, principalmente ejem-
plificada a partir de pequenas dolia o tinajas de borde
engrosado, como las que se documentan en 7arraco, El
Bovalar o Els Mallols, desconociendo todavia la espe-
cializacion de la ceramica comun oxidada dentro de las
tareas de almacenaje al detalle o de menor capacidad.

Lo mismo ocurre con la relacion entre la simplifica-
cion de formas, la disminucion de las importaciones y el
predominio de los envases presuntamente destinados a
la coccidn o calentamiento de los alimentos (Macias,
2003). No estamos todavia en condiciones de definir la
relacion de estos cambios con una transformacion de la
dieta, pero no cabe duda que la simplificacion del elenco
morfologico debe reflejar una simplificacion en la dieta
o en el ritual doméstico alrededor de una mesa, en caso

de que la hubiera.

17. Ante estas nuevas realidades debemos incidir en la dife-
renciacion entre la cerdmica comun de cocina y/o consumo, la
cerdmica comun de almacenaje y, quizds, la cerdmica de co-
cina para enhornar. Por ello es preciso el conocimiento global
de todo yacimiento para poder interpretar la distribucion to-
pogrifica de los restos cerdmicos en relacion a la diferencia-
cion funcional de los espacios arquitectonicos (ver un ejemplo
en Frances, 2007, 191 y ss.).

Las diferencias que se observan en los repertorios ti-
pologicos entre el nordeste y las Baleares, se han rela-
cionado hipotéticamente con koinés de habitos culinarios
diferentes (Cau, 2007). Entre las ceramicas de coccion
de las Baleares se observa un predominio de cazuelas
bajas y cazuelas altas de boca mis o menos amplia y
donde las ollas de perfil globular y boca estrecha son mi-
noritarias. Esto contrasta con el nordeste, donde junto a
cazuelas bajas y altas mas o menos abiertas, cobra mucha
fuerza la olla de tendencia globular y boca estrecha, que
se ha denominado olla de perfil en S. P. Arthur (2007)
llegaba simultineamente a una hipétesis preliminar pa-
recida que ha desarrollado de forma mas detallada para
mostrar como efectivamente parecen definirse diversas
zonas mediterraneas y continentales con formas de ce-
ramica de cocina diversas en funcion de una alimentacion

y forma de preparacion de los alimentos diferentes.

Presente y futuro

El estudio de las cerimicas comunes constituye un reto
fascinante puesto que implica un proceso de reconoci-
miento de una de las manifestaciones culturales mas in-
timas y sensibles de cualquier sociedad. Ademas, cuando
este objetivo se cifie a la Antigliedad Tardia la dificultad
es mayor dados los procesos intrinsecos de este periodo,
entre los que destaca la regionalizacion de las produc-
ciones ceramicas como consecuencia o causa de las nu-
merosas transformaciones de indole comercial, politica
o cultural. Ello ha obligado a los estudiosos de la mate-
ria a experimentar y a definir nuevas formas de identifi-
car o comprender la informacion historica y etnografica
que puede proporcionar. Afortunadamente, el avance
metodologico obtenido en el campo de la ceramologia
tardoantigua, a partir de la generalizacion de estudios de
yacimientos o contextos materiales y, por otro lado, de
la incorporacion de técnicas arqueométricas, ha permi-
tido una mejora de los procesos de identificacion y cla-
sificacion asi como incorporar nuevos elementos que
posibilitan una interpretacion que trasciende de las tra-
dicionales apreciaciones de tipo tipoldgico, cronologico
e incluso funcional. Como otras herramientas arqueolo-
gicas, el andlisis de este indicador arqueologico de cariz
domeéstico debe considerarse un aspecto indivisible de las
relaciones sociales en general y de las practicas privadas

en particular. No obstante, es también un proceso lento



y, por el periodo cronologico que se trata, propenso a una
alta variabilidad regional fruto de una disgregacion pro-
gresiva de la uniformidad romana que condujo de un
sistema econémico global a uno fundamentado en las
relaciones regionales.

Nuestro ambito de estudio estd altamente determi-
nado por la fluidez de las relaciones comerciales mariti-
mas'® que marca un nivel cualitativo y cuantitativo de
documentacion diferenciado de otras estratigrafias pe-
ninsulares. Incluso para el propio ambito del nordeste
peninsular, ;cudl es el nivel de coincidencia entre las
zonas de influencia maritima y aquellas que se hallan
mas alejadas de esta red de distribucion? Seguramente
se trata de realidades diferenciadas por circunstancias
climaticas, orograficas y por la propia distancia a las redes
de abastecimiento. AGn asi, escasas evidencias materia-
les constatadas en ambitos alejados como, por ejemplo,
la ciudad visigoda de Recopolis (Olmo, 2006, 90-91) o
el yacimiento pirenaico de Roc d’Enclar (Llovera et alii,
1997), permiten reseguir ciertas evidencias cerdmicas y
relaciones comerciales que, muy posiblemente, deben
considerarse mas propias de objetos de prestigio que de
un consumo y una distribucion regular y cotidiana; pero
que no por ello dejan de reflejar un conocimiento cultural
de determinados bienes o productos muy valorados. Esta
afirmacion, es simplemente una percepcion condicio-
nada a la extension y homogeneizacion metodologica
de la praxis de la ceramologia tardia y solo a partir de
metodologias unificadas y practicadas uniformemente
podra superarse el estadio de conclusiones provisiona-
les y definir axiomas interpretativos globales basados en
la calidad y cantidad de los andlisis y procesos de iden-
tificacion de cada una de las producciones especificas
que determinan el instrumentum domesticum tardoan-
tiguo y altomedieval.

Hoy por hoy, gozamos de suficiente tradicion histo-
riografica para rastrear cientificamente determinados
tipos de recipientes y ver como su identificacion tipolo-
gica generalizada es un proceso geograficamente des-
igual. La introduccion de toda novedad cientifica en los
estandares de estudio puede conllevar diversas décadas

en funcion del emplazamiento, de la tradicion cientifica

18. Esta misma razon puede justificar las diferencias entre el
noreste y el sureste de la cota mediterranea peninsular, tal como
muestran las diferencias entre los contextos de Valencia, Ali-
cante o Murcia respecto a las ciudades costeras de la actual Ca-
taluna.
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y, cada vez mas importante, de la transmision de cono-
cimientos entre las esferas del ambito universitario y la-
boral de la gestion del patrimonio arqueologico. Un
ejemplo de esta realidad puede ser el proceso de iden-
tificacion de una serie de ollas de procedencia oriental,
documentadas inicialmente por J.W. Hayes en estrati-
grafias del norte de Africa, posteriormente en la basilica
de Saracane de Estambul y, progresivamente reconoci-
das en el mediodia galo, en la Crypta Balbiy ya en el le-
vante peninsular (Hayes, 1992; Sagui et alii, 1997; Macias,
1999). Estas producciones estan ampliamente docu-
mentadas en la ciudad de Tarracoy ahora empiezan a lo-
calizarse en asentamientos rurales de su territorio (Otina,
2005). Otras producciones orientales empiezan a intuirse
en estratigrafias del sur de la Peninsula (Amores et alii,
2007, figura 1; Ramos et alii, 2007, figura 6). Es un claro
ejemplo de difusionismo cientifico que, en funcion del
incremento de las técnicas arqueométricas, gozara pro-
gresivamente de mayores posibilidades de individuali-
zacion y localizacion de las dreas productivas (¢fr. Buxeda
et alii, 1995; Waksman y Tréglia, 2007).

Esto permite concluir que los condicionantes meto-
dologicos y la transferencia del conocimiento también
ocasionan una gran variabilidad de resultados, acentua-
dos todavia mas por las circunstancias especificas del
nordeste peninsular y las Baleares a partir de una evo-
lucion historica diferenciada. A pesar de todo, puede en-
treverse cierta conexion, comercial, entre las islas y al-
gunas ciudades costeras al menos en la presencia de
materiales cerdmicos de posible procedencia norteafricana
o balearica —Tarraco, Barcino, Iluro, Valentia, etc.—,
e incluso a nivel ideologico o social como puede intuirse
a partir del epistolario cristiano (Amengual, 2008). Pese
a estas evidencias, nos hallamos inmersos en procesos de
atomizacion y de regionalizacion cultural, que cabe in-
terpretar como una de las consecuencias de la ruptura
de los diferentes parametros unitarios del Imperio, mas
la suma de nuevos componentes €tnicos llegados a par-

tir del siglo v a la Peninsula Ibérica. En todo caso, el peso

19. Otro fenémeno es la rectificacion de clasificaciones anti-
guas. De este modo, algunas cerdmicas clasificadas original-
mente como talayoticas de Es Clot des Guix (isla de Cabrera) han
sido identificadas mis tarde como cerdmicas de cocina tardo-
rromanas (Hernandez et alii, 1992), o las ceramicas comunes ita-
licas del basurero del Claustro de la Catedral de Tarragona
documentadas en los pasados anos sesenta reclasificadas como
ejemplares de LRCW 11 (Macias, 1999).
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demografico germanico no es culturalmente significa-
tivo en nuestra area geografica y ello justifica, en parte,
la ausencia de nuevos prototipos cerimicos®. Todo lo
contrario, la desaparicion de ciertos monopolios comer-
ciales y de los factores de uniformidad cultural son los
motivos que asociamos a la recuperacion de un elenco
morfologico de recipientes culinarios que habia carac-
terizado épocas precedentes. No obstante, no se trata de
un proceso de re-iberizacion, sino de la respuesta cultu-
ral en un contexto, plenamente consolidado en el siglo
v1, de repeticion de unas circunstancias econémicas y
sociales similares, de alguna manera, al periodo prerro-
mano y que, durante el periodo visigodo, estan vincula-
das a la desaparicion del modelo de villa de tradicion
itdlica y a la ruralizacion de los grandes recintos urba-
nos (¢fr. visiones generales del proceso en Gutiérrez,
1996; Gurt, 2001; Chavarria, 2007; para visiones mds con-
cretas Revilla y Cela, 2006; Macias, 2008; Beltrain de He-
redia, 2010).

El futuro de la investigacion arqueologica consistird
en discernir entre las diferentes producciones, autocto-
nas o forineas, que integran la ceramica comun, a la vez
que en intentar comprender la interrelacion entre todos
los elementos de una misma unidad doméstica donde
se desarrollan diversas practicas de conservacion, mani-
pulacion y elaboracion de los alimentos. Ante esta ne-
cesidad, los retos actuales pasan por la estandarizacion
de los ambitos de la investigacion europea a partir de la
generalizacion de la aplicacion de la arqueometria y la de-
finicion de amplias bases de datos on line que recojan y

alimenten simbidticamente los proyectos en curso, y asi

20. Afirmacion en funcion de la escasa visibilidad del mundo vi-
sigodo en las estratigrafias tardias. Se presume una presencia mi-
litar importante a partir de mediados del siglo v y un estableci-
miento definitivo tras Vouillé pero la realidad funeraria, hasta
ahora el principal indicio, no refleja una presencia relevante en
el noreste peninsular (¢fr. Ripoll, 2001; Koch, 2006). Otra cosa
es la posible influencia del mundo carolingio en la aparicion
de las llamadas ceramicas espatuladas conocidas entre los siglos
vin-x (Beltran de Heredia, 2000). La presencia de estos reci-
pientes manifiesta la incidencia de una nueva 6rbita politica y
la extension de su cultura material a partir de unas produccio-
nes elaboradas en talleres del entorno barcelonense, e incluso
con alguna fabrica que ha sido relacionada con antiguas fabri-
cas tardoantiguas locales. Este hecho no sélo muestra la per-
durabilidad de centros cerdmicos de época visigoda, sino tam-
bién una escasa resistencia cultural o rapida asimilacion ante
los nuevos contingentes carolingios; dindmica que no se cons-
tata para la Barcelona de los siglos v y vi, quizds en parte por
hallarnos con un substrato cultural hispanorromano ain resis-
tente a la realidad visigoda.

permitir discernir entre las producciones regionales y
aquellas que obedecen a redes comerciales mediterra-
neas. Para ello, los laboratorios virtuales deben consti-
tuir una herramienta de unificacion, discusion y con-
frontacion de los resultados obtenidos por los diferentes
grupos de investigacion que se hallan esparcidos por el
antiguo Imperio Romano (una experiencia previa en
Berni, 2009). Sélo de este modo podremos definir una
Gnica base de datos de libre consulta y, al mismo tiempo,
establecer un marco homogéneo de definicion y reco-
nocimiento de los objetos, sea a nivel de descripcion
morfologica, funcional o de caracterizacion de los para-
metros macroscopicos y composicionales. Solo la defi-
nicion de una koiné virtual permitird superar la des-
igualdad en la aplicacion de los recursos arqueométricos
sobre una realidad arqueologica tan diversificada como
la cerdmica comun.

Esto es un problema, que no se circunscribe exclusi-
vamente al ambito metodologico o econdmico, sino tam-
bién a la dificultad de correlacionar los resultados
analiticos, aiin muy insuficientes, con estudios tradicio-
nales. Podemos concluir que los estudios efectuados per-
miten determinar numerosas importaciones cerimicas,
en parte debido a los proyectos de investigacion efec-
tuados en un marco geografico concreto como las islas
Baleares (Cau, 1998 y 2003), pero no posibilitan todavia
definir la distribucion local o regional de los recipientes
autoctonos. Esta compleja realidad queda reflejada por
algunos de los escasos estudios? efectuados en la cera-
mica de coccion. Finalmente, resta por valorar la apor-
tacion etnoarqueoldgica y etnoarqueométrica de los
analisis sobre la cerdmica coman en general; funda-
mentales en la definicion de la cadena operativa cerad-
mica y el estudio de la variabilidad composicional de los
centros productores. Asimismo, un nuevo reto se centra
en identificar los residuos organicos que pueden haberse
conservado en las paredes internas que complementados
con informacion procedentes de otras disciplinas como

la arqueozoologia, la arqueobotianica o la antropologia

21. Nos referimos a la analitica efectuada por Aureli Alvarez,
quien caracteriza diversas producciones en yacimientos tardo-
antiguos de Cataluna central (incluido en Enrich y Enrich, 1997);
a los analisis efectuados en la ciudad de interior de Guissona (Us-
catescu y Garcia, 2005); y sobre todo, a la actividad analitica
del ERAAUB, basicamente desarrollada en las islas Baleares
pero también con estudios puntuales en Valencia, Barcelona, Ma-
tar6 o en la villa de Darr6 (Vilanova i la Geltra).
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fisica permitan una aproximacion mas ajustada a la dieta
y a las practicas culinarias. Ante esta realidad compleja,
los estudios ceramologicos actuales quizas se hallan ante
una nueva encrucijada metodologica ya que el desarro-
llo profesional y metodologico de nuestra disciplina mues-
tra la necesidad imperiosa de resolver las numerosas
dudas que plantea una categoria ceramica imprescindi-
ble para interpretar el contexto en que se hallan. Si en un
principio era una realidad ceramologica asociada a la ar-
queologia urbana fruto de la transformacion de las ciu-
dades actuales, ahora se esta convirtiendo en el principal
escollo interpretativo de la arqueologia de intervencion
que se realiza en el territorio o en los grandes ensanches
urbanisticos o industriales periurbanos. El incremento
de datos relativos a la ocupacion territorial tardoantigua,
alli donde las importaciones materiales son escasas, con-
fiere a la ceramica comtn un papel Gnico e inimaginable

hace apenas unos pocos decenios.
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