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Resum

L'objectiu d'aquest article és revisar una coneguda inscripcié métritar@eo (= CIL 11 4315

i G. Alféldy, Die romischen Inschriften von Tarrad®erlin, 1975, n. 445, foto n. 82. 2). A través
d’aquesta poesia sobre pedra, volem presentar els resultats de la nostra recerca en el marc dels
treballs que fem per escriure un nou volum del CIL, el n. XVIII, que presentara (en el seu fasc. 2)
una edicié i un comentari deBarmina Latina Epigraphica’Hispania.

Abstract

The aim of this paper is to discuss a well known metrical inscription comingramaco (= CIL

I 4315 and G. AlféldyDie romischen Inschriften von Tarrad®erlin, 1975, n. 445, phot. n.

82. 2). Thanks to this poetry on stone, we wish to present the results of our inquiry within the
frame of the works we are doing to write a new CIL's volume, n. XVIII, wich will present an edi-
tion and commentary (in its fascicle 2)Hispanids Carmina Latina Epigraphica.

Dins d’'un projecte que té com a objectiu la nova edicioé i el comentari de tds-els

mina latina epigraphicale la peninsula Ibérica per a un fascicle, el segon, del nou
volum delCorpus Inscriptionum Latinarune] XVIII, que estara integrament dedi-

cat a aquest tipus de material, volem presentar en aquestes pagines els resultats de
la nostra recerca sobre una poesia epigrafica tarragonina, la dedicada a l'auriga
Fusc pels seus companys de faccié, que esperem que puguin estar a I'altura del tan
merescut homenatge que el nostre company de departament, el Dr. Balasch, rep
en els dies de la seva jubilaci6 de la docéncia activa. Ens agradaria que aquestes
paraules servissin per expressar el nostre desig (la nostra certesa, en realitat) que la
jubilacio només afecti aquest camp de la seva activitat i que en la resta continui
tan actiu i tan brillant com sempre I’hem conegut.

*  Aquest treball s’'emmarca dins d'un projecte financgat per I'ajut PB96-1188 de la DGICYT del
MEC.
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La inscipcio objecte de la nostrdencié és actualment il-localitde i, per tant,
per a nosal@s, peduda. Es corqida des del gée xvi, i al xvii es tobava en un lloc
indeteminat ente el monestir de Santa Glafactual balc6 del Meditemi) i 'em-
plagament de l'aniteare (al sud de la Rarfd Vella). Al sale xvin (1722)
I'Ajuntament de &ragona la a regalar a I'almirll anglés Lod Stanhope i aquest
la potta a la casa pat de Cheening (Kent). Géza Alfolg (vegeu la bilbiografia
de la insapcid infra) pesenta unaotografia de I'altar amb la insgucio, perd no
en \a poder ér 'analisi. Peguntd per nosaltes, ecoda només que quaver la bto-
grafia (la signa Rger SC. Allen), que suposem nosalrque si queaneure la
insciipcio, va oferir els n@gatius al Deutsbes Achaeolgisches Institut de Madit,
el qual no els & adquiir: segons que ens indiquen els seesponshkles, no fgu-
ren en els seusfis. Semla, per tant, que en unatdandeteminada &ans de la
pubicacié de I'edicié d’Alféldy, I'altar amb aquesta inspciod el localitzdle en
algun lloc d’Anglderra (potser Cheening). Ceiem que aixo héa de seren qual
sevol cas, dans de 1970, pgue Rblo Piemavieja, aEpitafios deportivos de la
Hispania omanaMadid, 1970, ja indica que li ha estepossitle veure la ins
cripcié i que els haus de Lad Stanhope tampoc no&a on és. Les noss ecer
gues han estanfructuoses i tampoc no ens hantgomés enlla. Malaadament
encaa no shem on és actualment l'altar:gieblement ha estaobjecte d’algun
negoci d’antiquar (és la inbrmacio que gntiiment ens ansmet Géza Alfold tot
i que no en té dadesgages, en una cta del 24 d’aril de 1996) i eposa aa en
alguna casa pteular, diferent de la dels Stanhopleer desgacia també, la nes
tra autopsia ha estampossilte i I'edicié que pesentaem infra dgén de les ja
existents i de ladtografia (no massa bona i que no et fer un gan contol de
la lectum) pubicada per Alféldg/: no cal oltidar, perd, que els editsmecents
(Alféldy i Piemavieja) i els no tanecents (Hilbneposem per cas) tampoc no han
vist la inscipcio directament.

Es tiacta d'un altar de pedrcalcaia local, pobeblement de Santaefa o lli-
s0s, del tipus que gsenta «@m obeen Pofil Faszie unatyma ecta.. am Fusspfil
Kehle auf Leistecyma ecta»(cf. G. GameyFormen rémishen Altae, Berlin,
1988, T 89, p. 279). La decacid de la pdrsupeior és practicament iéstent
(altres altes paal-lels de &ragona pesenten decacio vegetal i aguitectonica), perod
no pas les motll@s supeor i inferior que emmaguen el camppgrafic, que esta
compainat amb molta cua i sense massa tdes de la caixa d’egptura. Laltar
presenta unargn fractua a 'altua del ter¢ supé@r, perd no senia que la 6to-
grafia mostr altres tipus de &ictua ni en la pdrsupeior ni en la inérior. Remaguem
aixo peqgue la tadicié editoial aporta lletres queen la bto, petaryen a bnes de
la inscipcié que no sentbn en &solut Btes malbé hamentalment alld que CIL
mosta com a gmera i darera linies i que els alts editos també @nsmeten) ni
de lectua compomesa. laltar es poda agrupar en una tipolgia taragonina de
voltants del sglel dC (RIT, p. 478, lamines LXXXII. 1-4 i n. 176, 229, 410 i 445),
amb un petit pblema, pero, per a la noatmscipcio: a pesar del quesinsmeten
els editos antics (i CIDER i RIT 445, tot i que aquestrdareconeix que és impos
sible distingr cap lletra a la pesumpta pmera linia), no econeiem c@ signe de
violéncia o de dediccio de la pedrjust sota de la motllaron hauen d’'gparéber
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les lleties D M (que CIL Il mos#) i on si que @areixen en tots els akis altas
taragonins. El méeix passa amb la dara linia, on, pesumptament parixia en
I'esta original de la pedx una fase gega. En aquest cas, pero, tenim els m@str
dubtes quegalment a la pedrno s’hi pugui llgir alguna cosa i, per tant, mantin
drem una possib lectua en gec al fnal de la insdpcié.

La lletra de la insdpcio és la cpital quadada, i malaiadament no en podem
donar ca tipus de mida pgue cp dels edita anteiors tampoc no haf De les lle
tres que es poden distingé en la étografia, destaquen laregulaitat de les S;
les M, algunes de les quals només tenen dos punts de contacte amb la caixa
d’esciiptura; el sgon tra¢ de les R no gba a la caixa d’esiptura; el tac hoit-
zontal de la L és practicament kigtent.

La bibliografia més signitativa de la insdpcié és la sgiient: CIL Il 4315 i
p. 973, 1044 (amb bimgrafia antigg); C. Hosius, «Romi$e Dichter auf
Inschriften», RhM 50, 1895, 286-300, p. 295;Bticheler Antholaia latina. Rars
postefor, Leipzig 1898, n. 500;.JCholodniak,Carmina Seulcralia Latina
Epigraphica, Sant Rteskurg, 1904, n. 829; M. Stovasser «Vulgametisches
aus Lucilius», WS 27, 1905, p. 218Rlig i Cadadlch, L'arquitectua romanica
a Cdalunya, Barcelona, 1909, p. 123; H. Desséscriptiones Ldinae Selectae
Berlin, 1892-1916, n. 5301;. $ariner, «El gitafio versificado de dlius Stautus»,
BARSA 49, 1949, p. 30; SMariner, Inscripciones hispanas erekso,Barcelona-
Madrnd, 1952, p. 34, 59, 82, 92, 95, 97, 102, 115, 116-118, 119, 121-122, 129,
150, 164-165, 169, 182, 183, 204Mves,Inscripciones ldinas de la Espafia
romana,Barcelona, 1971-1972, n. 5766; @/kinreich, So nah ist die Anti
Spaziegang eines Tubingr Gelehten,Miinchen, 1970, p. 121; Q\lféldy, Die
romischen Insariften wvon Tarraco, Bedin, 1975, n. 445 (amb lamina, ntinoer
LXXXII, 2); J. Gil, «Epigaphica», CFC 11, 1976, p. 561;Memnavieja, Corpus
de inscipciones dportivas de la HispaniaamanaMadrid, 1977 n. 18; . H. Hum-
phrey, Roman Cicuses. Agnas 6r Chariot Racing Berkeley-Los Angeles, 1986,
p. 344; G Gamercita supig, n. T 89; E. Cotiney, Musa Laidaria. A Selection of
Latin \erse Insciptions,Geogia, 1995, n. 112 (p. 112-113 i 321-322R.Jrhigpen,
A Literary Anaysis of Lain Epitaphs fom Roman Spain wiccontain Cedive
Biographical Discouse Diss. Uniersity of Notth Caolina & Chael Hill, 1995,
n. 33 (p. 183-191).

La nosta edicid del tet és aquesta:

Factiones enetae Fusco sacr[a]
vimus aam de nostr ceti st[u]
diosi et bene amantes ut scfi]
rent cuncti monimentu[m]

5 et picrus amois integra
fama tibi laudem au
sus meuwisti cetast[i]
multis nullum paupetti[mu]
isti invidiam passus sem

10 per fortis tacuistipu[l]
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15

20

25

chre vixisti fato mota

lis obisti quisquis homo
es quaags talem subsiste
viator pefege si memor
es si nosti quis fudrvir
fortunam metuant omnes
dices tamen wm Fus
cus het titulos mor

tis habet turulum con
tegit ossa Ipis bene hidet
fortuna \alebis fudinus
insonti lacimas nunc vi

na pecanur ut iaceas pla
cide nemo tui similis
TOVG 0OUG AYMVOS AV MM OEL

L’edicio de la poesia, pam@nt els ersos tal com els podriem djie en una edi

ci6 codicologca seia aquesta (puntuacio diacriticalivga):

10

15

Factionis \enetae Fusco sasimus aam

de nosto, ceti studiosi et bene amantes,

ut scient cuncti monimentum et piga amois.
Integra tibi fama, laudem csus meuisti,
cettasti multis, rullum pauper timisti,

invidiam passus sempaeotfis tacuisti,

pulchre vixisti, fato motalis obisti.

Quisquis homo es, quasrtalem. Subsisteiator,
petege, si memor es, si nosti quis fiterir.
Fortunam metuant omnes, dices tameraran
“Fuscus hhet titulos matis, haet tunulum.
Contajit ossa lpis, bene Haet. Fortuna, \alebis.
Fudimus insonti ladmas, runc vina. Pecanur
ut iaceas placideNemo tui similis..

TOVG 00VG AyMVOS oV MM oEL

Anter. 1 consensus editiermD M (RIT 445 et Couney 1995DM legere non possunt et ex e

causa dubitant)

r.5: picrussic] pignus CIL 11 4315, CLE 500, ILER 5766, RIT 445, CIDER 18; Goegy 1995, n112.
r. 13: quaes CIDER 18 (deu ser unghtema de caeccié de poves)
r. 15:auov ILER 5766//haknogtar Courtney 1995, n. 112.

Dels paal-lels litearis en palen a bastament CIDER, p. 239-240; els comen

taiis a peu de paga de Cholodniak 1984 de Budheler (CLE 500); els de Cdaogy
1995, p. 322; els dehigpen 1995, p. 185 (amb un petit quade eferéncies per
a cadagmr) i la lesta de pages del seu comentad loca,i els aticles de Stwvasser
i Hosius (com sempren inbrmacions d’aquest tipus, hi ha phlels petinents i
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no petinents: perod a aixo tots hi esterpesds en un moment o adtid’'un comen
tai i, a vegades, eiemloci conunessense massa sentit ni iég clonoldgca, local

i semantica). r tant, agui ens limitam a &r algunes puntualitzacionsemar
ques. Bl que &l al v 1, és cdrque \ém., A. 5, 47-8, esdu ex quo eliquias dvi-
nique ossa pamtis/condidims tera maestasque samrimus ams (no és R.P
Hoogma, aDer Einfuss \érgils auf die Camina Laina Epigaphica, Amstedam,
1959, qui ho & indicar per pmera vegada, com diu CIDER, p. 239, siné Hosius
en el seu dicle de 1895), perd no ho és iysmue esta pknt de la tomba del
seu pae Anquises i, en un coxtecom aquest, el tipus de llenggmque li e al cap
és el popi de I'epigrafia funeraia. Caldia preguntarse (no amb el ptext de la
insciipcio que aa comentem, que de bemyseés postérr a 'Eneida,perd si com
a hipotesi de lecta) qui és infiit per qui en un ambient com el désaf. 1 Gémez
Pallarés, «Otos ecos en l&neidade Mrgilio: la “evidencia” de los CLE»,
Helmantica. Tiesauamaa Philologica losgpho Opozio Obata 44, 1993, p. 267-
280). El méeix podriem dir d'un dels dos &t paal-lels ¢ars virgilians més cites
per aguesta poesia: per alv3 de la nostrinscipcié, Verg., A., 5, 538ferre sui
dedeat monimentum et pigis amois, on el de Mantuaef patar Eneas d’'una cra
tera gavada que haa petangut al seu parAnquises i que n'ar pegue el seu
par ja és mdr un «ecod i peryora d’'amor» (I'alte vers de \irgili citat directa
ment, A., 5, 572, és moltgper del pimer i en constitueix quasi una copia, pero
el context és dikrent, pequé s'esta p&ant del caall que duu soler seu Atis, que
és ecod i peryora d'amor de Didd). La nteixa pegunta i esposta pod sogir
del noste vers 11 i la elacioé que s’hi pot edblir sobretot amb Oy Her, 7, 75;
15, 190; 21, 178, ifT, 1, 11, 30Habere titulum (titulos) mdis en els contdos en
qué es mou Qwen aquestsersos és el més haal, i el de Sulmonaxéreu diec
tament parde la sea inspiacid sobe el llenguége de la mdr, del llenguége eoi-
graficofuneaii que li és tan @sent (solatot en la sea poesia de Iéli, perd també
a lesHeroides,on la mot, per motius d’amor o no, és una constantdsémez
Pallares«Ovidius Epigaphicus: Tistia, 1 con ecursus a 3, 30 i 4, 10Fgstsbrift
M. von Albrecht, Heidelbeg, 1998, en grmsa i també, id«La elacion enie Hor,
Carmy Ov, Tr., a través de la poesigmrafica laina», a C. Emandez Mdinez
(ed), Actas del | Semin@ Hispalense deillogia Ldina: la literatura latina,
un copus dierto, Sevilla, 1998, en ppmsa). Dit aixo, també setaba dar poder
dir que no shem d’on teu la inspiacio el nost& anonim poeta. Es poskilmjue
tingui al cao Virgili i Ovidi, perd no ho és mas, al nosi entends, que el mon lite
raii que li és més jipi (la propia tadicié gigrafica en ers), el duu cp al madeix
tipus d'expressions, senzillament pgre tant el nosérpoeta anonim com els poe
tes de culte i deafna amhblant beuen de les nmxes bnts d’inspiacio (el qua
dre de higpen 1995, p. 185 gmt resol aquest «pblema» indicant, com ahft
d’inspiracio dels nosés \ersos, un&ommonplacentre la literetura d’alta cultu
ra i la litemtura epigrafica anonima).

Altres paal-lels litearis (i també pigrafics) que sén intesssants per enterar
la inscipci6 poden ser els queeddten els grsos més mhlematics d’aquesta,
els11-12. Dues manes de puntuar aquestsrsos es mantenen i impliquen una
interpretacio dierent. La que deinsen ILER i RIT pyposa puntuaconteit ossa
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lapis, bene hiaet Fortuna, \alebisi entende fortunacom a subjecte Habeti vale-
bisamb subjecte el-liptic (el n@x Fusg a qui s'acomiad#). Des del nosérpunt
de vista, aquesta infretacio intenta solucionar ungbtema queen ealitat, no «is-
teix: entende benehabetcom una gpressio &soluta i @ersonal no només no és
cgp problema (cf luv,, 10, 72 o Sta, Theb., 11, 557) sind que és ungpeessio
habitual precisament del mén de la nmg€outney 1995, p. 322, ad loccitant
ThLL., s.v, 2541, 48). Br a I'expressioFortuna, \alebis! (que ecolliria, a més,
I'anterior «senténcia» fadaia del v 10, Fortunam metuant omnesy, I'habitual
spes etdrtuna \aletede, per éemple CLE 2139, 1 0 409, 8 0 434, 13, geeut
len I'expressié gega (per &emple aAntholajia Palatina 9, 49)&Amtic »ai o0 Ty,
uéya xaigete (a pesar que Winreich considerque la utilitzacié en>gressions
d’aquest tipus de la paulaspes com a deitacié i pesonificacioé d’'una situacio
—no és gactament el nogrcas, on nomésotoem la carespondéncia Itina de
Tiyn— sigui propiamentamana i dificiiment gega). Gil (1976) poposa, per la sa
banda (hans, pero, ja ho ki@ fet Cholodniak 1904 p. 295), queal \ers ante
rior, Mortis, sigui consideat com a nominiu, subjecte diabet i que es pugui lle
gir, per tantFuscus hhet titulos. Motis hebet tunulum.Cap dels tes paal-lels
que orta no indou la paaulamort com a posseidardel tamul del difunt. Ama
bé, paal-lels per ditulos (titulum) motis, entés aquest com uemjtiu que deter
mina la paaula que el @cedeix, n’hi ha molts i pu «popeis» a aquesta ins
cripcio, com pequé no hagn d'arriscarnos a &ér una intgpretacié morblogica
com la de Gil: \g. Ov,, Her, 7, 76 i T., 1, 11, 30. A més, si dafisem la nosar
lectura és per lagjrebé malaltissa afccié del noster poeta anonim per laget
cio d'estuctures (\egeu el comentaiinfra dels ersos 4-7). En aquest cas a un
habet tunulumdel v 11, espondia un alte bene haetdel v 12, i cg d’aquests
no duia un subjectexplicit (el sgon, ni implicit). Ambdues constccions ani
rien pecedides de dues consgicions amb Subjecte 4€kb + OD

Altres paal-lels @igrafics globals intezssants poden ser RIT 441 i 444 (a més
RIT 445 cita també AE 1888 62, de Roma, com a ipsicr d'un alte integrant
de laFactio \énetael metg Hylas). Thigpen, 1995, tot i que no elana massa, @r
senta en I'péndix 4 de la s& tesi, p. 333-335, un estudi engddel dels llocs
comuns ente aguestes inspcions.

Pel que & al text grec fnal, G Kaibel, alnsciiptiones Gaecae Galliae Hispaniae
Britanniag Gemaniag Chicago, 1978, n. 2539 (p. 86-88), no néedix cap refe-
rent literar i només en diGraeca erba, ni &llor. \Enetaedctionis atifices Gaeci
addiderunt. Biicheler 'anomenaddamaio iambodegvegeu infra el comentar
meétic) i nosaltes, en la consulta del CDER1 del Theasauus Linguae Gaiecae
(facilitada pel prfessor K. Cuatero Iborra, a qui wlem arair el seu ajut en aquest
punt), no n’hem ttha tampoc cp paal-lel (ni tan sols amb lafma coregida per
Couttney (1995) quediguem-ho de passada, naéigicament és coecta, pero
no té ca pasml-lel en ca dels tatos recollits alThesauus Linguae Gaecae;
Ladnoet, en cami, en té 326!).

En la sea globalitéa de contingut, és aquesta una ifEwd que té l'interés de
poder emmararse tematicament p&nt, dins d’un tipus espedf insciipcions
del moén del cic dedicades a agues. No cal dir que la majarde topics que toca
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el noste text no sén gclusius d’aquesta mena d'ingocions (se’'n poden Itgr
algunes seleccions a Ctngy, 1995, p. 111-124, pexemple sota I'pigraf «Games,
pubic performances and pafmels», tot i queevidentment, no totes tenen com a
protagonistes augues: ¥geu especialment la n. 133CLE 399, CIL VI 10078, ILS
5300; també CIDER en esenta algunesgeupades per temes, algitol V,
«Inscipciones de cgo», n. 16-52, de les quals les n. 17 i 18 s6n dedicades a aur
gues de ci: la 18 és la que arcomentem): pexemple recodéaori de per qué
seweix I'epitafi que s'esta ligint (metagigrafia): retrat moral del mot, més queo
pas fisic o de cuiculum esticte (son les s@s vituts de caracter les que atdn
ser ecoda i no només les viats dlétiques); cida al passant pgué es detur
referéncia a ladina fisica qued la tomba, al mge de la insapcio; citacié del
costum de la libaci6 en la égmonia funeraia; oliginalitat delnemo tui similigno
en coneiem c® altre paal-lel epigrafic) i acdbar amb una citaciorega que com
deiem dans, Couney (1995) coregeix i nomalitza (sense gaexplicacid) en el
futur hebitual de la eu mitjahainoetou, que no té, amb tot, pgaal-lel textual
congyut. SOn temes tots ells quetsuren poesiep@rafiques no pocedents del
mén del cic, perdo no és mes cet que el dedidari i la seva feina els concedegx
un taanna especial (la irgatat, la fama econguda i aconguida en vida, etk
No wolem deixar d’indicar que CIDER, p. 89 (tot i no citgp tet altenaiu), diu
gue aquesta és una inpcid de cic una mica #pica, pel ét de ser dedicada a un
coredor epelimenta i consagrat, amb victoies, i en cavi no donamos en el te
cgp detall d’aquestes victias. Rl que & a un estudi de detall sedesfactiones
al circ roma i sobe I'estdus dels caedos i dels seus atcionas, contirua sent
fonamental el d’A. Camen, Circus Fctions. Blues and @ens & Rome and
ByzantiumQOxford, 1976.

Una alta epressié que déda I'atencié del nost text és la del ers 13fundee
lacrimas, vinaCouitney (1995) cita CLE 1256, &t possint nosis Bacdhium mis
cere favillis, i 1107, 7,0ssilus infundam quaeumcquam vina bibist;om a paa
lels (CLE 1851, també a CIL 47, 116, on, a pesar que eacta d'unaestitucio,
el vers sglient—ebrius papillio refernit a I'anima de la pssona mala— déna una
cetta sgureta sobe la peséncia del vi alers anteior: cf. també M.C.Toynbeg
Deah and Bural in the Roman ¥fld, Londres, 1971, p. 51 (i planxa 14), pel €os
tum de €r una libacio6 de vi dant la cemacio del difunt, en metirh del \essa
ment de llagmes pel mdr També poda tractarse d'al-lusions a banquets fuses
en els que esafien libacions Aundants de vi i es consungn aliments: cf
K. Hopkins,Deah and Renwal, Cambidge, 1983, p. 216. CIDER, p. 240, cita
molts xemples ddundeke laciimas, vinaa la poesialassica.

L'element estilistic que més destaca en el edstt €s el ecuss a I'anabra,
gue esevela, dins del mén de la poesiditta (no només lgigrafica) com un dels
formalment més mductius (el evelador estudi de. Wills, Repetition in Ldin
Poetry. Figures of AllusionOxford, 1996, ho demosrperectament bé). En el
noste cas, elsersos 4-7 son els més comebigs. Els ersos 4-6 pesenten una
caafora que no es limita a la dara sil-ldba (-uisti) i, a més, el grs 7 pesenta la
repeticié en posicié medial deess (dbans de cesarpentemime) i en posicid
final de-isti (Wills 1996, p. 414-423, on gdardePositional paternsen parallel
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half-linesi line-final repetition).Couttney (1995) en pda dels ersos 4-7 (p. 322)
dient «a stking patem of recurence of the -isti ending aaesua and the lgin-
ning and end of lines: the Baalona Alcestis 60-63 all end {isse».Cholodniak
(1904) també éia notar elénomen tot i que no el comevaia També IHV p. 182,
guan pala de \ersos lleonins, diu que «leonina combinada dorarde fnes de
verso o de ots miembos: ...ejs. 4315, w4 y 7, leoninos quéman con w5y
6» (i a p. 183, «son dos las bié& Mmadas»). Tobem unaepeticio del meeix
tipus als ersos 10-1unum...tunalum Altres qliestions d'estilistica indica IHY.
122: «son bundantes, perno por ser ggraficos oflecen paicular interés, los
casos en que mediante la yydaicion se intenta ¢par un eécto de apidez o de
contraste como ejemplo signitativo, Iéanse los 11 Ultimoewos (mas de 2/3 de
la inscipcion) de 4315».

També és destaala en aquesta inspcié el valor consolidade I'adjectiustu
diosuscom a «aécciond» en un sentitgjrebé contempani de mot (hi ha cita
cions de CIDERepresenttives: Ov, Am., 3, 2, 1; Har Epist., 2, 1, 95; QvAm.,
3, 2, 67: cftambé OLD s.v, 3). Cal tenir en compte també atuss eigrafic
habitual, com és el de la senténcia gnomica i, mai més benpiitaia, del \ers
10, Fortunam metuant omnes, dices tamewmmpque pesenta una antitesi
(cf. G. Mauradh, Lateinisthe Dichtersprcahe Damstadt, 1995, p. 192-194prf
mal ente 'omnesdavant ceswa hgptemimea i 'unumde inal de \ers.

Des del punt de vista méty Coutney (1995), p. 322, i IHYp. 129, 150, 164,
ofereixen un comentaprou exhaustiu com pepué nosals hi pugm aggir
massa cosa. Eésum saa que tenim una poesia earsos h&ametes dactilics,
amb la intecalacié de dos pentametr dactilics (grsos 11 i 14). Una alircosa
és el dater \ers, gec que sgons Blheler es deixda mesuar com si es &¢
tés d’'una dipodia iambica. Nosa& no ho giem aixi: en tot cas hdan de ser
dues dipodies iambiques i tot i aix0 li saten els dos peus dars (cf A. Dain,
Traité de méigue gécque Paris, 1965, p. 26-28).eAsem que es potttar d'un
vers de itme iambic (les sees substitucions no s6n esyes a aquest tipus de
meétiica: --/u-/--/-u/--), perd que n@spon a gaesquema dels que conam: no
és una dipodia iambica, ni una ggodia iambica nanal (li soben dos peus),
ni un dimete iambic nomal (cf B. Gentili,La metica dei Geci, Firenz-Messina,
1963, p. 20) ni ho és taéctica (li soba un peu). Br ser una poesia de leoer
nologia de la nos#, el poeta es mostextraordinaiament corecte en el tema
de la posodia i pesenta algunes gaularitats (IHV, p. 164) en la constccié
dels heametes (dels seusrfals), que en gacas poden ser considdes iregu-
laritats.

Pel que & al nom del difunt coedor la s&a peséncia esta molt ben testimoniada
a Hispania(J. M. AbascalLos nombes pesonales en las insigciones ldinas
de HispaniaMurcia, 1994, p. 375-376, amb 9&ferencies) i a laesta del moén
roma (H. Solin-O SalomiesRepertorium Nomirum Gentilium et Cgnomirum
Latinorum, Hildesheim-Ziich-New York, 1994, p. 336 i A. Mocsyt alii,
Nomentator provinciarum Euppae Lainarum et Galliae Cisalpinae cum indice
inverso,Budapestini, 1983, p. 131). Si que és ipsmantemacar (Mocsy 1983),
que la més@gn dundancia del gntilici es dona &lispania(alguna elacié amb
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I'origen del mot i el color topic de la pell dels hispans?t. ¢ajanto, The Lain
Cognomina,Roma, 1982, p. 64-65).

Des del punt de vista linglistical anotar a. 4, monimentunper morumen
tum (cf. M. LeumannLateinisdhe Laut-und Brmenlehe, Munchen, 1977, p. 87
i 89); r. 5, picrus<pigrus, cf Leumann 1977, p. 199-200; 7-8 certasti nultis:
IHV, p. 102, indica que esatta d’un dau (= cum nultis) amb un erb de lluitay
a l'estil del vigilia, Buc., 5, 8,tibi certat Amyntas(cf. J B. Hofmann-A. Szantyr
Lateinishe Syntax und Stilistikjinchen, 1972, p. 87).

No volem deixar d'oérir la nosta traduccio del tet que editem i comentem
aqui:

Hem consgrat un altar a Fusae I'equip lhau,

dels nostes ecusos, agccionas com n'eem i deots seus,

per tal que tothom ekcongui com a ecod seu i peyora d’afecte

La fama la mantens seneeper les tees careres has mescut lloancga,

has competit amb molts, tot i sense dsn@o has teot ningd,

a pesar de pia erveges, semp has callg integre,

has viscut horadament, perd com a ntakhas mdrquan t’ha toba el desti.
Siguis qui siguis (que keixes), en hscaras un alircom aquest. Atait, vianant,
llegeix amb calma, siols recodar, si wls conéier qui ea aquest home
Temi tothom Brtuna, digues només aixo:

«Fusc té ja les lletss de la mdr té una tomba.

La inscipci6 recull els 0ssos, ja esta bdrftna, ja pots marxar

Hem \essallagrimes per aquest innocent, Baessaem vins. Peguem queeaposis
placidament. Ningl compable a tu'»

Per sempe més es plara de les tees lluites (caeres)

Pel que & a la d&acio, si pensem que la ingmié anaa encacalada per la fér
mulaDis Manitus,hauem de iikar una conologia, pel c@ baix, del sglen dC. Si,
com nosaltes ppposem per la psentacio actual deliedins de la pedr, en una
zona que no ha fiacap tipus de despertte no hi haia cg formula D M i fem
coincidir aixd amb I'eident dsencia de gaférmula del tipusene meznti fcit,
etc (RIT, p. 478), hawem de comenir que es &cta d'un altar amb inspeié meti-
ca dipica, que calda ddar del sgle1 dC i no més tat.
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